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Tenemos que reconocer gue
en Venezuela hoy la lglesia no
es todo el pueblo de Dios,
como lo postula el Concilio
Vaticano ll, sino que se
identifica con sus expresiones
institucionales, se restringe a
la institucion eclesiastica.

La institucion eclesiastica, a
pesar de problemas aislados,
no incurrid en los excesos de
otras instituciones del
sistema. Esa es la fuente de la
confiabilidad de que atin goza.

ien es la iglesia
en Venezuela hoy
fquien quiere Dios

Relevancia de la pregunta de quién es
la Iglesia en Venezuela hoy

Para mi el tema de la Iglesia es el més
impartante de todos los que va a con-
siderar el Concilio Plenario Venezo-
lano (CPV) porque se refiere al sujeto
que se hara cargo de los demas. Do-
cumentos que no tengan detras un
colectivo que los reconoce como su-
yos vy se encarga de ellos son docu-
mentos inoperantes, sea cual sea su
valor intrinseco. Por eso la pregunta
sobre quién es la Iglesia es la interro-
gante clave en el Concilio.

Ista pregunta no hay que entenderla
en su generalidad teorica. Eso ya lo
sabemos todos. Bastaria con remitir-
nos al documento del Concilio Vati-
cano Il sobre la Iglesia v secundaria-
mente a un buen libro de eclesiologia.
La pregunta que tenemos que respon-
der es quién es la Iglesia de Venezue-
la. Sélo si respondemos analiticamen-
te a esta pregunta, podremos encarar
la pregunta trascendente de si esta
Iglesia que somos es la Iglesia que
Dios quiere que seamos. Si vemos que
no hay correspondencia sino inade-
cuacion, nos toca averiguar las cau-
sas de que seamos Como Somos, por-
que solo removiéndolas llegaremos a
dar pasos eficaces para alcanzar la
configuracion que Dios quiere para
nosotros hoy.

Para entrar al analisis de la Iglesia que
somos es preciso distinguir de entra-
da entre lo que nosotros sabemaos so-
bre la Iglesia y el modelo de Iglesia
que funciona realmente en nuestra
vivencia eclesial. Esta distincion se
basa en la diferencia entre un cono-

cimiento objetual, que es algo que a
través de diversas informaciones yo
registro en mi mente (incluso con su
connotacion de que es algo correcto,
adecuado y convincente), v un cono-
cimiento asumido estructuralmente,
es decir, incorporado a lo que uno es
y por tanto a lo que uno hace.

Quién es |a Iglesia segin el Vaticano Il

Creo que la mavoria de los cristianos
con algun grado de formacion esta-
mos de acuerdo con los contenidos
medulares de la constitucion conci-
liar sobre la Iglesia. El sujeto de la Igle-
sia es el pueblo de Dios, que somos
todos los cristianos. Como el pueblo
de Dios es el laos, la Iglesia es una Igle-
sia de laicos. Todos somos laicos (asi
lo ha afirmado repetidamente el Papa
de si mismo), porque nuestra prime-
ra identidad cristiana es ser del pue-
blo de Dios, no la de nuestros pape-
les en la lglesia, por ejemplo el de
Papa o el de religiosa o el de presbite-
ro o el de obispo o el de seglar. Estos
papeles son servicios mientras esta-
mos en este mundo, pero la condi-
cion de miembros del pueblo de Dios
forma parte de la alianza eterna.

El pueblo de Dios es un pueblo ad-
quirido por €l por medio de su Hijo
Jesus (somos hijos en el Hijo) y po-
seemos en prenda de la alianza al mis-
mo Espiritu en ¢l que se unen el Pa-
dre y ¢l Hijo. Esto significa que el
pueblo de Dios estd remitido al mis-
terio divino, que lo sobrepasa, sin em-
bargo, absolutamente. Este pueblo,
ademas de empenarse en pasar cada
dia de su pecado a configurarse con



Jesucristo, tiene la mision de coope-
rar con la accion del Espiritu para que
toda la humanidad llegue a configu-
rarse como un solo pueblo de Dios.
Este es el significado de la condicién
de sacramento que tiene el pueblo de
Dios: se consagra ¢l mismo al miste-
rio y se dedica a hacerlo presente en
la historia para que la humanidad lle-
gue a configurarse como el mundo
fraterno de los hijos de Dios.

Este es el horizonte real de los cristia-
nos que concibieron la constitucion
dogmatica sobre la Iglesia v el de
muchos otros a quienes ellos repre-
sentaban y el de tantos otros cristia-
nos que la han recibido.

Horizonte de la pregunta sobre quién
es la Iglesia en Venezuela hoy

S0lo si éste es nuestro horizonte de
vida, y no solo una doctrina que co-
nocemos v profesamos, tendremos un
punto de vista adecuado para ver
nuestra realidad eclesial. Pues segun
la sociologia del conocimiento no es
posible ver el estado en que se en-
cuentra una colectividad si no se po-
see un preconcepto de lo que ella de-
clara ser, es decir, de o que ella es se-
gun su constitucion original.

De este modo, tenemos que compren-
der el primer paso del método adop-
tado por el concilio plenario venezo-
lano, que consiste en ver, en este caso
describir lo mds analitica v estruc-
turalmente posible el estado actual de
nuestra Iglesia. El objetivo de este
primer paso lo hemos resumido con
esta sencilla pregunta: quién es la Igle-
sia de Venezuela hoy.

La Iglesia de Venezuela se identifica
con sus expresiones institucionales

A esta pregunta responde con toda la
claridad deseable este parrafo del do-
cumento sobre la Iglesia estudiado en
la primera sesion: “A pesar de los
avances hacia una Iglesia-comunian
todavia persiste una identificacion de
la Iglesia con sus expresiones insti-
tucionales” (n"17). Este reconoci-
miento que los autores del documen-
to hacen del estado de nuestra Iglesia
se corresponde de un modo muy
exacto con la idea que los cristianos
v en general los venezolanos tienen
del asunto, Para ellos la [glesia son los
curas o a lo mas los curas y las mon-
jas. Esta observacién ya la habian
anotado dos informes sobre la situa-
cion de nuestra Iglesia enviados por
la Conferencia Episcopal a Rema en
los anos 1977 y 1984: “Nuestro pue-
blo no rechaza la Iglesia, la quiere,
pero ‘no se siente’ Iglesia”, Ahora se
anade que ¢l pueblo no se siente [gle-
sia porque la Iglesia se identifica con
sus expresiones institucionales. Ls
decir, que la percepcion de los cris-
tianos seglares no se debe a falta de
formacion teologica sino a una expe-
riencia reiterada del modo como de
hecho funciona nuestra [glesia. Para
referirnos a la representacion mas
comtin de la Iglesia, una parroquia
funciona como si el parroco fuera su
dueno. Si el parroco da alguna parti-
cipacion, €] es quien la da porque ¢sa
es su politica y por eso la da segun
sus condiciones v por eso puede re-
vocarla si no esta satisfecho. Y el que
venga detras de €l confirma o anula
lo de su antecesor segln su propio

criterio. El se siente responsable ante
el abispo que le ha dado posesion, no
ante los feligreses, que son meros des-
tinatarios de su accion pastoral o a
los mis colaboradores suyos,

No hace falta detenernos mds en des-
cribir esta realidad porque resulta pa-
tente para cualquiera que hava teni-
do experiencia de como marcha en-
tre nosotros la vida eclesial. Lo que si
importa es tener claro que ello no se
debe a una disposicion temperamen-
tal o a un fallo moral de un grupo nu-
meroso de eclesiasticos. Por ejemplo,
no explica la situacion decir que mu-
chos curas son clericalistas o caciques.
La gente distingue perfectamente lo
que son los excesos de tal o cual pres-
bitero (a los que si califica de ese
modo) de lo que son los usos de la
institucién. Es crucial que nos con-
venzamos de que el problema no son
los abusos sino los usos, el funciona-
miento normal de la institucion san-
cionado por la costumbre. Asi pues,
s1 queremos establecer un juicio de
hecho, tenemos que reconocer que en
Venezuela hov la Iglesia no es todo el
pueblo de Dios, como lo postula el
Concilio Vaticano 11, sino que se iden-
tifica con sus expresiones institu-
clonales, se restringe a la institucion
eclesidstica. Como esto es asi, los se-
glares no se consideran Iglesia. No es
necesaria insistir en que esta es nues-
tra falta de comunion capital. Este es
el problema (no uno de tantos pro-
blemas) que tenemos que afrontar.
Hablar de la Iglesia-comunion sin
afrontarlo (que no es lo mismo que
inventariarlo como una sombra) es
mala fe, s decir, falta elemental de
honradez con la realidad.
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Quiero recalcar que la mayoria de los
agentes pastorales no se sienten sa-
tisfechos de este estado de cosas. Por
es0 seria injusto senalar que esta si-
tuacion se debe a defectos antropo-
logicos y a faltas morales de muchos
sacerdotes. Para muchos de ellos esta
situacion se vive muy dolorosamente.
Se sienten victimas de esta estructura
y la viven como un sacrificio muy
oneroso, que sin embargo a la larga
deforma. Esta deformacion es, pues,
en parte fruto de una mala educacion
eclesiologica, pero mas todavia es un
punto de llegada. Por eso, la supera-
cion de este problema liberaria a mu-
chos agentes pastorales de esa carcel
de activismo y soledad en la que es-
tan presos v los conduciria a la viven-
cia de la fraternidad en el seno del
pueblo de Dios, gozosa a pesar de sus
dificultades. Es claro que, si se supera
este problema, los seglares crecerian
muchisimo; pero quiero sefialar que
esta superacion también es indispen-
sable para la maduracién humana y
cristiana de los miembros de la insti-
tucion,

Causa de esta situacidn: la Iglesia es
una de las instituciones de nuestra
democracia

Pero para enfrentar superadoramente
este problema debemos reconocer sus
causas, la raiz de este nudo proble-
madtico. Para comprender las causas
tenemos que comenzar establecien-
do la homogeneidad entre la institu-
cion eclesiastica v las demas institu-
ciones que han caracterizado a nues-
tra democracia. Es comin a todas ellas
su caricter no participativo, podria-
mas decir su falta de democracia in-
terna, de tal modoe que su legitimi-
dad estribo en ofrecer bienes v servi-
cios eficientemente. Habia una falta
de correspondencia entre la democra-
cia que se proclamaba e instauraba, y
la estructuracion estamental de las
diversas instituciones que configura-
ban nuestra democracia: los partidos
politicos, los sindicatos, las organiza-
ciones profesionales y patronales, las
Fuerzas Armadas v la institucion ecle-
siastica. Por eso, a pesar de los indu-
dables servicios que ellas prestaron al
pais, sobre todo en la primera mitad
del periodo, era indudable que esta
contradiccion solo podria resolverse
0 con su reestructuracion interna o

con su eliminacion y sustitucion por
otras, internamente democraticas, es
decir, realmente representativas y
participativas. Como, a pesar de al-
gunos intenlos, estas instituciones no
efectuaron la recanversion que las
pusiera a la par con lo mas dindmico
del pais, implosionaron con el Esta-
do que usufructuaban. Se podra dis-
cutir si lo que tenemos ahora es un
salto adelante o una marcha atras,
pero lo que es indudable es que lo an-
terior ya habia dado de si y se habia
degenerado institucionalmente y por
eso tenia que ser sustituido.

Creo que es justo sefialar que la insti-
tucion eclesiastica, a pesar de proble-
mas aislados, no incurri6 en los exce-
sos de otras instituciones del sistema.
Esa es la fuente de la confiabilidad de
que atn goza. Pero seria una miopia
imperdonable no reconocer que sus
usos adolecen de la limitacion gene-
ral, v que por tanto se impone una
reconversion a fondo para que pueda
cumplir su mision en esta Venezuela
del siglo XXIL.

El Vaticano I] anota que la Iglesia co-
rre la suerte temporal del mundo. Esta
observacion habria que entenderla en
el sentido de que su trascendencia no
la libra de las vicisitudes de la histo-
ria. La [glesia no es un aerolito, una
institucion extraterrestre, Ella esta en
el mundo. Cada época, cada situacion
historica, ofrece una serie de posibi-
lidades, pero también restringe las
posibilidades a una gama limitada. En
el caso que nos ocupa jpodia la Igle-
sia venezolana alcanzar una configu-
racion institucional radicalmente
heterogénea respecto de las demas de
su pais y de su época? Puede elegir lo
mejor de lo dado y hasta avanzar en
alguna direccion que se presenta in-
cipiente. ; Pero puede innovar radical-
mente? En cuanto es la expresion re-
ligiosa, la version a lo divino, de una
situacion, no puede sobrepasarla
estructuralmente. Y es normal que la
institucion eclesiastica tienda a ser la
expresion religiosa de la institu-
cionalizacion vigente.

Trascendencia y libertad: el precio de
la libertad

Sin embargo, si la relacion de los
miembros de la institucion eclesias-
tica con el misterio divino es tan den-
sa que lleva la voz cantante en sus

vidas y reestructura la identidad de
sus miembros y las relaciones que és-
tos entablan con la sociedad a la que
pertenecen, en ese caso si tienen una
relativa exterioridad respecto de ella
y una libertad real para reconfigurarse
como institucion a partir de su perte-
nencia al misterio. Esto significaria
que los eclesiasticos venezolanos no
nos definiriamos va ni por nuestra
condicion de venezolanos ni por
nuestro papel institucional, sino por
nuestra condicion de cristianos. Esa
identidad profunda seria la que nos
llevaria a la encarnacion solidaria en
nuestro pais, pero desde el parametro
que es Jests de Nazaret y no desde lo
que los representantes de la nacion
enticnden que debe ser nuestro des-
empeno para que sea leal. Como se
ve, esta imbricacién en la sociedad es
realmente incomoda, porque nues-
tros conciudadanos y sobre todo sus
representantes nos preguntaran en
cada coyuntura en que nos desmar-
quemos de su posicion: ;ama la Igle-
sia de Venezuela a Venezuela? Y el so-
breentendido de esa pregunta es que
la expresion de ese amor s ser como
ellos son y hacer lo que ellos esperan
que hagamos. Nosotros tenemos que
demostrar la calidad de ese amor, que
sin embargo no se correspondera
siempre (y a veces en cosas nucleares
v bien sensibles) a las expectativas
ambientales.

La fraternidad de los hijos de Dios
comao parametiro

Desde esa trascendencia es claro que
la institucion eclesidstica venezolana
adquirira otra configuracion. ;En base
a qué parametros? La estructuracion
tiene que propiciar esa relacion tras-
cendente, expresarla, y ser cauce ade-
cuado para la mision. Desde esta pers-
pectiva lo primero que guiara al pue-
blo de Dios para encontrar una
estructuracion concreta adecuada es
la necesidad que tenemos los cristia-
nos de llevarnos mutuamente en la
fe, en el amor fraterno y en la mision.
La lIglesia se organiza para que nos
vavamos haciendo cristianos juntos.

La relacion trascendente con la comu-
nidad divina consiste en irnos hacien-
do hijas e hijos de Dios. Pero esta re-
lacion dista de ser intimista y ensi-
mismada. Somuos hijos cuando nos
dejamos llevar por el Espiritu de hi-



jos que el Padre ha derramado en
nuestros corazones. Actuar este Espi-
ritu, que es el amor de Dios, es
indisolublemente amar a Dios y amar
a los demads, desde luego que a los
otros condiscipulos, pero también a
todos los que ama Dios, es decir, a to-
dos los seres humanos, sin excluir a
los pecadores, v preferentemente a los
pobres. Los cristianos trascendemos
cuando nos vamos haciendo hijos de
Dios y hermanos de los demas desde
el paradigma de Jesus. Este colectivo
es el pueblo de Dios, al que esta orde-
nada toda la humanidad y cuyo sa-
cramento es la Iglesia,

Esto significa que la Iglesia de Vene-
zuela trascenderd en cuanto deje de
identificarse con sus expresiones
institucionales y se identifique con la
comun condicion de cristianos que
tenemos todos los que pertenecemos
al pueblo de Dios. Esto no significa
desinstitucionalizar a nuestra [glesia,
sino por el contrario salvar la institu-
cion al relativizarla religandola, o sea,
poniéndola al servicio de lo que le da
peso y sentido: el pueblo de Dios que
se esfuerza por constituirse como tal
v por expandir la fraternidad de los
hijos de Dios.

La reciprocidad como la relacian
fundante en la Iglesia

En concreto, esto se traduce en que
los obispos se relacionen con sus cu-
ras principalmente como hermanos
cristianos y secundariamente como
obispos; 1o mismo los parrocos con
sus feligreses; v asi los religiosos en
sus diversos ministerios, y los segla-
res entre si. Lo fundamental es que
nos vayamos haciendo cristianos jun-
tos. Este serd el modo como la Iglesia
ird tomando la forma de la fraternidad.
La Trinidad es relacion reciproca, s
la relacion la que constituye a cada
una de las Personas. Pensar que exis-
ten el Padre, el Hijo y el Espiritu y
que estos seres se relacionan entre si
es triteismo. No es ésta la fe que pro-
fesamos, El Padre le constituye al Hijo
y solo por el Hijo Dios es llamado en
verdad Padre. Y el Padre no subordi-
na al Hijo a si ni el Hijo devora a su
Padre porque la relacion es extatica:
el Espiritu. La relacion es tan sustan-
tiva que pone la diversidad y la man-
tiene en una comunién tan intima
que constituye una sola realidad.

Lo mismo nosotros. Hay Iglesia no
cuando hay cristianos v luego se re-
lacionan entre si sino cuando la rela-
cion es tan sustantiva que nos cons-
tituye en lo que somos. Es la relacion
la que funda la Iglesia. Eso es lo que
dijo el Senior al afirmar que donde dos
o tres estan reunidos en mi nombre,
ahi estoy vo en medio de ellos. En
medio no quiere decir en el centro de
la circunferencia sino en lo que los
media, es decir, €l esta entre nosotros,
en la relacién que entablamos entre
nosotros. No es Iglesia la multitud que
asiste a una misa, si cada quien busca
lo suyo y coexisten en el mismo acto
sin estar entre ellos. Iglesia dice con-
gregacion, asamblea. En el mismo
sentido (pero con mayor profundi-
dad) que para los demdcratas de la
Atenas clésica la ciudad no eran las
casas y calles sino los ciudadanos re-
unidos en asamblea para ir decidien-
do su vida en comun, gestionandola
y celebrdndola. Por ¢so cuando los
persas tomaron la ciudad, Atenas es-
taba en los barcos donde los ciudada-
nos luchaban por salvaguardar su li-
bertad compartida.

Tampoco hay Iglesia cuando un pas-
tor celosisimo lleva a sus ovejas en su
solicitud pastoral, pero no es llevado
por ellas. No la hay cuando los agen-
tes pastorales existen para los ficles,
pero sin existir con ellos. La relacion
que constituye a la [glesia es la rela-
cion horizontal v mutua. Asi lo ex-
presa incansablemente Pablo en la
parte exhortativa de sus cartas: “aco-
janse mutuamente” (Rm 15,7), “sir-
vanse unes a otros por amor” (Gal
5,13), "soportense unaos a otros y per-
donense mutuamente” (Ef 3,13),
“sean bondadosos y compasivos unos
con otros” (Ef 4,32), “edifiquense
unos a otros” (1Tes 5,11), o, en tér-
minos de la primera carta de Pedro:
“dmense sinceramente unos a otros
como hermanos” (1, 22).

Se va a tratar en la proxima sesion
conciliar el tema de la formacion de
los creyentes. Este es el sentido que
habria que dar al tema. Los creyentes
no son solo los seglares sino todo el
pueblo de Dios. Y la formacion debe
ser mutua. Hay un aspecto nocional
en esta formacion porque el misterio
cristiano es histarico v lo historico
debe ser trasmitido para ser conoci-
do v participado. Esto es lo que tiene
el tema de instruccion, de catequesis

v formacion permanente. Pero lo fun-
damental de esta formacion es consi-
derarla como un camino inacabable
de iniciacion en el misterio cristiano.
[De esta iniciacion tratabamos cuan-
do habldabamos de trascendencia. Y,
a diferencia de otras religiones, en el
cristianismo este camino no puede ser
recorrido en solitario. Nos tenemos
que ayudar mutuamente porque el
nombre de este misterio es la frater-
nidad de los hijos de Dios. Y la frater-
nidad no se adquiere en clases sino
ejercitandola.

Desafio de nuestra Iglesia

Desde lo que llevamos dicho jcudl
tendria que ser el desafio y las consi-
guientes lineas de accion que debe
propulsar este documento sobre la
Iglesia? El desafio se puede expresar
diciendo que la institucion eclesias-
tica entre en el seno del pueblo de
Dios, de modo que sus miembros se
vavan haciendo cristianos con los
demas, Solo en el seno de estas rela-
ciones horizontales y mutuas, es de-
cir fraternas, podran ejercer los dis-
tintos ministerios sin deformarse per-
sonalmente v sin desfigurar el servi-
cio. También en el seno de esta fra-
ternidad floreceran los distintos
carismas para edificacion del cuerpo
de Cristo que es la Iglesia.

Las lineas de accion serian aquellas
acciones estructurales que posibilitan
el transito de lo dado (lglesia identi-
ficada con sus expresiones institu-
cionales) adonde se quiere llegar (ins-
titucion eclesidstica subsumida en ¢l
seno del pueblo de Dios) v que con-
tribuyan a que este paso se auto-
sustente.

Peoro Trivo, 8.J.
DireCTOR DEL CENTRO GUMILLA
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