DOCUMENTOS

I1 ENCUENTRO NACIONAL DE IN\IESTIGADORES
DE LA COMUNICACION CULECTI\IA '

En la Universidad del Zulia se esté consoli
dando una conciencia critica sobre los esquemas tradiciona-
les de la 1nvest1gacion y de la docencia en Ciencias Socia-
les. Por ello se resolvid alli hacer realidad el II Encuen
tro de Investigadores de la Comunicacién Colectiva,. que ptg
piamente le correspondia organizar a la UCV. Del 13 al 16
de marzo de 1975 se reunieron.en Maracaibo delegados de LUZ,
ucv, UCAB y otros grupos.

El Encuentro comenzb con la dificultad de -
la misma cnmuniéacién entre los investigadores. Ciertamen-
te a ningin tipo de "profesién" se le puede adjudicar con -
exclusividad la investigacién especifica de la comunicacién
colectiva, pues abarcsa varias simultéaneamente. Por ello, so

cibdlogos, antropdlogos, psicflogos, economistas, fildsofos,
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crimindlogos, periodistas, trabajadores sociales, etc., tra
tan de investigar el fendmeno comunicacicnal desde su respec
tivo punto de vista y segin las distintas estructuras curri
cdlares por donde cada quieh ha transitado.

Le dificultad se acrecienta si existe defi-
ciente preparacidon epistemoldnica de:base al elegir el pro-
- ceso con el que se va a investigar la realidad social y co-
municacional. Por eso, algunos asistentes al Encuentro til
daban algunos planteamientos de "tedricos", "sofisticados"-
y "complejos". Inclusive alguna ponencia intentaba probar
que la complejidad de los planteamientos estd asociada a un
problema de clases: lo simple y lo sencille seria lo prole-
tario, y lo complejo y més o menos abstiacto seria lo bur--
gués. El culto a la simplificacidén es inadmisible en un --
trabajio investiggtoria serio. E1 in&estigador no es un di-

vulgador.

Temét;cg

v Se pueden distinguir varias &reas, que por
su importancia o por la discusidn gue generaron, resultaron
las més interesantes.

En primer lugar, hay que senalar el tema de

la ideclogia, en el que incidieron varlas ponencias, alguna
de forma directa, como la de Rigobertu Lanz. Aunque se dis

‘ cutid en comisiones v plenarias este tema, no generd una di

ver51dad de opiniones tan fuerte como laos siguientes puntos.

La propia definici6n de "investinadeor" jun-

z . ) er 3

42



to con el papel que debe representar en la-sociedadfeuscité
una gran polémica. Se rechazd de plano gue inveetigadur eawi‘
simplemente el que publica en revistas reconocidas 1nterna-
cionalmente, el que hace trebajas sofisticados reconocidos a
si mismo por Centros de fama internacional, este tipo de de
Finicion un tanto fenoménica fue fuertemente criticada. Al
investigador no se le puede definir como un ente aislado, -
sino en relacién con la sociedad que ‘le rodea. Lo que 1nte‘
resa es qué investiga, cémo y para qué. He aqui las respues-
tas lonradas a cada una de estas tres preguntas. N

Fueron seleccionadas las siguientesféreas'--;i 
prioritarias de investigacién-para'la‘coyuntura'actuel'vqu

zolana:

1) Articulacién entre el sistema cemunicéciée
nal del pais y la base ecunomica social que sustenta. ' -

(.‘
V'

2) Analisis de la configuracion 1nterna de
los Medios de Comunicacinn Social en Venezuela. '

3) Estudio interdisciplinario de los conte- .

nidos ideolégicos y su Funcionamiento.

4) Elaboracién de una nueva teoria de la co

municacién en Venezuela. .
] 5) Eleboracién de modelos de comunicacién -
tranaformadore de la sociedad. - o : s l
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6) Examen de la contribucién que pueden ha-

cer los Medios de Comunicacién a los cembios educatiebaquev' o

requiere el pais.



Sin embargo, se echaron de menos orientescig

nes sobre como investigar.

Por fin el objetivo del investipador debe -
ser crear conocimientos que genmeren transformaciones socia-
les y promuevan 1é liberacidn del hombre y el desarrdllo na
cional. Un temé gue despertd gran polémica fue el de la par
ticipacién.o no del investigadur en los disefios de politica
‘comunicdcional, alentados por el Gobierno. Unos,'de una for
ma un tanto iracunda, cuestionadora "a priori", necaban to-
da posibllidad devparticipacién. Otros, con proposiciones
mas o menos acriticas, intentzban en nombre de un realismo
pragmétiCO una participacién directa; asi ohinaban los gru-
pos de A. Pasquali, Evangelina Garcia y Héctor Mujica. Pre-
domind esta segunda tendencia. Por ello en las "Resolucio-
nes y Recomendaciones" Finaiesrdel Encuentro se pedia la co
laboracién de lnsvinveatigadores,V"quienes sin renunciar a
su actitud critica, deben asumir la responsabilidad histd-

rica que les corresponde en una sociedad de transicion'.

Otro punto, que noﬂgeneré demasiada discu-~
- 8ibn por haber compiéta unanimidad, pero que aparecé bhastan
te destacado en las "Resolucinnés v Rebomendaciones", fue -
el tratamiento dado a la publicidad: se analizd su conteni-
do, sus efectos y su relacidn en general con la estructura
de poder econbmico e ideolégico del pais y se acordd reco-

mendar al Estado controlar su poder manipulador.
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El Encuentro en perspectiva

El I Encuentro, realizado en 1971, fue una -
experiencia piloto. Todos iban méas que nada como timidos’q§J f
servadores a encontrarse y conocerse ﬁersonalmehte. "No lo~-- - .
gré ni siqhiéra asequrar la continuidad prevista.en'éué,acug£ 

dos, ni en el tiempo ni en el espacio. Sin embargo, équei I' 'h'

"1
o ,;.

Encuentro sentn una base organizada para el futuro.

Este II Encuentro representa ciertamente el
punto de arranqgue, inicial pero decisivo, en la investigacién
de la compleja nroblematica de la comunicacién en Venezuela.
‘La coyuntura comunicacional de hoy es notablemente mejor que
la de 1971. Un cuerpo serio de investigadores esté sUrgien;
do para llenar un gran vacio de trabajo significativo, reél;ﬂ
serio y transcendente. -Exigen que los tedricos abandonen gé‘
lucubraciones que no-afectan la marcha de'la historia y se ;.g‘
metan de una vez en la realidad venezolana y mundial; y re--'
quieren de los practicus que hagan algo més que manipular da'“'

tos.

Queda ain indefinido un interrogante: (Cul -
es el compromiso de esta investigacidén critica con 1la reali--
dad y con los proyectos practicos? d&dQué correspondendia'dg-.

be haber entre ambos?

Por fin, este Encuentro haléervido'de base -
de sustentacién para la constitucién del Centro de.Investigg
dores de la Comunicacidn CnlectiVa, adscrito a la Escuela de’
Comunicacion de la Universidad del Zulia. Esta consecuencia



'“bde urden practica tiene gran impurtanc1a para la investlga—‘
ciéh dé la Cumunicacion Cnlectiva en Venezuela.

' El III Encuentro se realizara el proximo a-
fio en €1 Instituto de Investigaciomes de la Comunicaciun -
(Ucv); dirioide por A. Pasquali. La tematizZacidn sera ya -
fugho mas especifica y explicita. Se nuede esperar que sen
tarid pautas bien definidas pafa trabajar en torno a la tec-
ria; metodologia y Areas prioritarias de ld investigacién -
‘de 1la Eomunitacién en Venezuela:

FOLKLORE Y CULTURA DE HASAS
(Papel de trabago presentdado pof
LUDOVICO SILUA én el

11 Encueftro de
Investigadores de la Comunitacién)

El ya Famoso decreto del "1 -por 1" ha tenido
la virtud de resucitar una vieJisima polémica venezolana:
14 de 1a importancia y el alcance del folklore (yo 1o escri
| bo asi, aungue protesten los puristas del idioma), polémica
 gue se ha reactualizado en la misma medida en que se han re
. actualizado los- estudios sobre la llamada cultura de masas,
. que mas bien deberia llamarse cultursa para las masas, siem-

- pTE qué se entiénda por “"cultura® no tan s6lo lo relativo -

,‘,ae“





