DERECHOS
HUMANOS,
CULTURA Y
COMPROMISO

Los derechos humanos son un tépico
fundamental de nuestro tiempo. Frente
al tema de los derechos humanos
desde una perspectiva genérica no
parece haber discusion. Sin embargo,
cuando del terreno generalizador
pasamos a las concepciones y, sobre
todo, al érea de lo concreto donde se
Jjuegan los intereses particularistas, las
divergencias aparecen de modo
contundente. Es preciso por tanto
desentraiar las ambigliedades que
encierra el mismo concepto, que no
goza de univocidad.

José Ignacio Arrieta A.

DIVERSAS CONCEPCIONES SOBRE
DERECHOS HUMANOS

No es lo mismo partir de una concep-
cién individualista, contractualista y
juridicista de la sociedad que de una cons-
titucién de ésta como totalidad interde-
pendiente, donde se percibe a la persona
desde la solidaridad. No es lo mismo ana-
lizar los derechos humanos en una socie-
dad de stibditos que en una sociedad de
ciudadanos con lo que ellos comportan.
De su concepcién dependeran las accio-
nes consecuentes para su defensa.

a. Concepcién egocéntrica

e individualista

En el mundo Occidental y desarrolla-
do el concepto de persona (y sus dere-
chos) es tipicamente egocéntrico y con-
tractual, recibido del pensamiento libe-
ral (1). Todo opera desde el interés indi-
vidual. Se intenta salvaguardar los dere-
chos individuales frente a la omnipoten-
cia del Estado. La sociedad existe tinica-
mente en virtud de unas obligaciones con-
tractuales externas asumidas por unos
individuos auténomos en beneficio mu-
tuo sin que en modo alguno afecten su
ser esencial. Existe tinicamente para fo-
mentar el pleno desarrollo del individuo,
considerado como “ un absoluto casi sa-
grado cuyos derechos tnicamente estdn
limitados por unos derechos idénticos de
los otros individuos”. Deben vivir en con-
senso y pactar. La conflictividad y el no
cumplimiento de los valores y normas les
afectan a todos como individuos. No es
posible la convivencia social en un mis-
mo espacio para quien no acepta la
normatividad pactada, que de hecho es
impuesta por quienes tienen mayor po-
der politico o econdmico. El que no cum-
ple las normas es un agresor al que hay
que separar de la sociedad. No tiene de-
rechos.

En esta concepcién no hay propiamen-
te solidaridad. Cada quien vela por sus
intereses. Si todos lo hacen y se respetan
en sus derechos, es posible y deseable la
convivencia social. Sin ello, no es posi-
ble la vida “democratica” ni la vida en
sociedad. Pero, de hecho, se configura

una “democracia de desiguales”. Aqui se
privilegia la defensa de los derechos in-
dividuales, civiles y politicos pero se de-
jan en sordina los derechos econémicos,
sociales y culturales. En nuestro contex-
to, esta concepcién estaria tipificada en
filosofias similares a las de “lucha contra
el hampa” y en los intentos de implantar
en el pafs la pena de muerte.

b. Concepcion sociocéntrica

Frente al egocentrismo, el sociocen-
trismo presenta otra concepcién de los
derechos humanos, indispensable para
una auténtica convivencia democratica.
Es mds propia de paises de profundas rai-
ces cristianas o de religiones personalis-
tas. No se ve a las personas como unida-
des auténomas, relacionadas por una li-
bre interaccion en la sociedad, sino como
partes de un todo social orgénico. Somos
parte de un cuerpo social. Todos somos
importantes (1 Cor. 12) y nuestros dere-
chos son exigencia humana de solidari-
dad y desarrollo. De ahi la importancia
de los derechos econémicos, sociales y
culturales. Se desarrolla la solidaridad y
la verdadera convivencia realmente hu-
mana. Surge una cultura que nos permite
ser humanos y nos impulsa a trabajar para
lograrlo.

La lucha contra todo género de ano-
mia y la bisqueda de escenarios donde
se cumplan las leyes y valores comparti-
dos y dialogados desde la igualdad y la
solidaridad es un proyecto de vida. El no
hacerlo da como resultado el que no sélo
ciertos sectores de la poblacién sino que
todos dejamos de desarrollarnos. De ahi
que todos estamos llamados a ser miem-
bros activos en la sociedad. Los otros, aun
los desadaptados, nos preocupan y bus-
camos reintegrarlos a los valores, normas,
comportamientos solidarios... No son
quienes nos agreden; son manifestacio-
nes de la enfermedad estructural de la
sociedad que debe ser curada y tratada
para conformar un cuerpo social y vigo-
roso, de modo que todos desde la solida-
ridad e igualdad den su contribucién en
la medida de la proporcionalidad.

Desde esta perspectiva habria que re-
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visar las listas de derechos
humanos que son patri-
monio de la cultura mo-
derna asf como las procla-
maciones mas programa-
ticas que efectivas que
aparecen en nuestra cons-
titucién. Desde alli se eap-
ta cémo los intereses de
los paises del primer mun-
do se unen en las grandes
convenciones mundiales,
desarrolladas reciente-

_mente, para aceptar los
derechos humanos de la
primera generacién, es
decir, las libertades de...
(conciencia, expresidn,
asociacién, prensa, iniciativa econémi-
ca...) y las libertades politicas formales,
pero se resisten a normatizar con obliga-
toriedad los derechos de la segunda ge-
neracién es decir libertades respecto de o
liberacién (del hambre, de la necesidad,
delaignorancia, de la enfermedad...) que
hagan efectivos los derechos al trabajo,
la salud, la educacion, la seguridad so-
cial etc. y, mucho més ain, se oponen a
reconocer en la practica los derechos de
la tercera generacién, que implican la so-
lidaridad internacional (2). El no recono-
cimiento de los derechos de la segunda y
tercera generacion, a quienes mds afecta
es a las gentes del tercer y cuarto mun-
dos.

Sin el reconocimiento de los derechos
de ]a segunda generacién no es posible
alcanzar la ciudadania, ya que se es stib-
dito o se estd en situacién de dependen-
cia, explotacién y dominacién. Sin el res-
peto a los derechos de la tercera genera-
cién, los paises y sus miembros no pue-
den ser ciudadanos del mundo, a pesar
de la-proclamada globalizacién o plane-
tizacién. La composicién y constitucion
del Consejo de Seguridad de las Nacio-
nes Unidas es un ejemplo contundente de
c6émo los victoriosos de la segunda gue-
rra todavia siguen dominando el mundo,
a pesar de los mapas cambiados después
de 1945. .

De todo lo sefialado se observan las

Es en este campo de los
derechos humanos donde mas
nos encontramos creyentes y

no creyentes, fieles de
diversas religiones o
agnésticos en bisqueda
profética para la construccion
de una sociedad humana
respetuosa de la calificacion
de la vida

grandes divergencias culturales e ideol6-
gicas en un tema tan importante de nues-
tra matriz cultural moderna. De hecho son
més bien derechos de unos pocos y no de
las mayorias. En una sociedad dividida
(producto de la primera interpretacién)
los derechos reales también estdn dividi-
dos. Por ello es necesario historizarlos (3).

DERECHOS HUMANOS, *
ETICA Y RELIGION ‘

Los diversos intereses ideoldgicos,
econdmicos, politicos y culturales provo-
can el hecho de que no sean ya quienes
profesen un credo religioso, una ética de-
terminada o se autoproclamen agndsticos
quienes se adscriban a una u otra de las
concepciones. Podriamos sefialar a
sedicentes cristianos que defienden la
concepcidn individualistas y otros que sin
profesarse cristianos o creyentes, pero

que, ricos en valores hu-
manos y en ética
personalista, defienden
una posicién profunda-
mente humanizadora des-
de la perspectiva
sociocéntrica.

a.Desde la ética civil: La
perspectiva de una ética
civil que aglutina a quie-
nes profesando diversas
cosmovisiones aceptan
ciertos principios y valo-
res minimos comunes ne-
cesarios para un proyecto
vélido de sociedad donde
se respete la igualdad, el
pluralismo, la democracia
y el respeto al ser personal insiste
como uno de sus contenidos funda-
mentales la vigencia plena y efectiva
de los derechos humanos.

Es en este campo de los derechos hu-
manos donde mas nos encontramos
creyentes y no creyentes, fieles de di-
versas religiones o agnédsticos en bis-
queda profética para la construccién
de una sociedad humana respetuosa de
la calificacién de la vida. Asi se desa-
rrolla una nueva prictica de la solida-
ridad y se establecen lugares de en-
cuentro de muchas personas que quie-
ren vivir en democracia con justiciay
que luchan para que los derechos de
todo ser humano por el simple hecho
de serlo sean reconocidos.

. Desde organizaciones seculares:

Existen a su vez personas que, tenien-
do fe religiosa y motivados por ella,
explicita o implicitamente crean o se
incorporan a organizaciones no guber-
namentales de derechos humanos,
donde el hecho religioso en cuanto tal
no esta presente. Son organizaciones
no religiosas, lugar de encuentro de
quienes creen en el hombre y sus va-
lores y de quienes han apostado por la
vida solidaria y plena de las gentes.
Son muiltiples las organizaciones ve-
nezolanas de derechos humanos que
podrian ubicarse entre estos diversos
tipos de personas que apuestan sus
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existencias en la defensa de la vida.
¢. Desde la fe cristiana: El cristianismo

da unas aportaciones muy importan-

tes a los derechos humanos porque
proclama y reafirma la sacralidad de
la persona humana y exige la respon-
sabilidad por el bienestar de los po-

bres y necesitados (4).

Los fundamentos biblico-teolégicos
alimentan la fe de no pocos cristianos y
de la institucién eclesidstica en nuestro
contexto. No pocos cristianos laicos,
religiosas(os), sacerdotes y obispos ven
como imperativo de su fe €l compromiso
social por los derechos humanos.

De este modo las personas se compro-
meten con los derechos humanos como
una forma de vivir su fe. Saben que ello
comporta riesgos, pero estan felices al
integrar vida y religiéon de modo tan fe-
cundo, y no ven como buena noticia de
Jesis vivir su religion de modo intimista,
individualista o ritualista.

Las raices de su fe les hacen compren-
der la sacralidad de la persona huma-
na como fundamento de los derechos
civiles y politicos. Se toman en serio que
el hombre es imagen de Dios, que son
guardianes de los hermanos y que no pue-
den caer en el pecado de la insolidaridad.
Su fe tiene un contenido social porque
son objeto de alianza de Dios como pue-
blo y comunidad. Sienten profundamen-
te que la historia de la salvacién es la his-
toria de la solidaridad. La experiencia de
fe compromete la vida. El compromiso
es el camino de la experiencia de Dios:
“conocer a Dios es practicar la justicia y
el derecho” (Jer. 9,22-23); “el verdadero
culto es practicar la justicia” (Jer. 7, Is.
58).

Los mandamientos para ellos son afir-
macion de derechos: Prohibir el homici-
dio es tanto como afirmar el derecho a la
vida; prohibir el hurto es como procla-
mar el derecho de propiedad, prohibir el
falso testimonio es como proclamar el de-
recho del préjimo a la buena fama.

Viven la experiencia de Jesds entre-
gados a los que viven en los lugares de
tinieblas y se comprometen en la cons-
truccién del Reino de Dios concretado

en una ética de amor.

El hombre no es s6lo mayordomo, re-
presentante de Dios (creacién) sino sa-
cramento de Dios. La humanidad es el
lugar de encuentro con Dios. Un ser hu-
mano, simplemente porque es huma-
no se presenta como imagen y sacra-
mento de Dios.

Su vida es motorizada por el ejemplo
de Jesis, que actia movido por compa-
sidén, quien hace suya la condicién de los
pobres y se preocupa por los indefensos
(viudas, muertos, enfermos, nifios, mu-
jeres...) “He venido para que tengan vida
y la tengan en abundancia” (Jn. 10,10).
Las bienaventuranzas trazan el programa
de la justicia.

Todo ello les lleva a asumir la Res-
ponsabilidad por el bienestar de las
personas que es la base de los derechos
sociales porque

“todo atropello a la dignidad del
hombre es atropello al mismo Dios de

quien es su imagen” ( Puebla 306) y

“toda violacién de los DD.HH. con-

tradice el plan de Dios y es pecado”

(Sto. Domingo 164).

Como Iglesia que son asumen que

“la Iglesia al proclamar el Evange-

lio, raiz profunda de los derechos hu-

manos, no se arroga una tarea ajena

a su mision, sino al contrario obede-

ce al mandato de Jesucristo al hacer

de la ayuda al necesitado una exigen-
cia esencial de su mision evangeliza-
dora. Los estados no conceden estos
derechos, a ellos les corresponde pro-
tegerlos y desarrollarlos, pues perte-
necen al hombre por su naturaleza”

(Sto. Domingo 165).

Por todo, ello se han multiplicado las
respuestas de Iglesia orientadas a la de-
fensa de los derechos humanos. Se crean
vicarias en las diversas didcesis, acom-
pafiadas por la presencia y la voz de los
Obispos en defensa de los que no tienen
voz. No es raro por ello que en las diver-
sas encuestas que se hacen en el pais so-
bre la credibilidad de las instituciones
nacionales, la Iglesia aparezca en los pri-
meros lugares, desde que decidio, respon-
diendo al llamado de Jestis defender a los

desvalidos.

Los religiosos y religiosas de Venezue-
la se han preocupado desde su Comision
de Justicia y Paz por estar presentes allf
donde hay injusticias en los diversos sec-
tores de la poblacién. Asf han acompa-
flado activamente a quienes han sufrido
violencias en el campo y la ciudad, a in-
digenas y encarcelados. Ha intentado
crear grupos de derechos humanos en los
barrios suburbanos donde hay presencia
de insercidn de la vida religiosa asi como
subcomisiones en los diversos estados del
pais o colaborar con otras ONG de dere-
chos humanos. La formacién en derechos
humanos para religiosos o laicos asf como
para instituciones de diversa indole ha
sido una de sus tareas prioritarias..

En Venezuela, la crisis ha golpeado tan
fuertemente que se hace necesario
aglutinar esfuerzos en esta 4rea tan fun-
damental para la vida. Venezuela ha pa-
sado de ser un pais pionero en la defensa
de los derechos humanos a ser conside-
rado en instancias internacionales como
un pais cuyas fuerzas de seguridad los in-
culcan impunemente. m]

José Ignacio Arrieta A. es miembro del Centro
Gumilla
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una sociedad dividida” Rev. Christus (México)
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