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La situacion actual y las perspectivas
de la investigacion-accion
participativa en el mundo
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UNTOS DE PARTIDA
P Hace casi veinte afios se hicie-

ron en varios pafses del Tercer
Mundo las primeras tentativas de lo
que hoy se llama investigaci6n-ac-
cién participativa (LAP)!

Quienes tuvimos, en los prime-
ros afios de los setenta, el privilegio
de tomar parte de esta vivencia cul-
tural, politica y cientifica tratamos
de actuar ante la situacién tétrica de
nuestras sociedades, la excesiva es-
pecializacién y vacuidad de la vida
académica, y las pricticas sectarias
y verticales de un gran sector de la
izquierdarevolucionaria. Pensamos,
que eran necesarias y urgentes las
transformaciones radicales en la so-
ciedady enelusodelosconocimien-
tos cientificos, los cuales, por lo ge-
neral, se habian quedado en la época
newtoniana. Paraempezar, nos deci-
dimos a buscar soluciones dedicén-
donos al estudio activo de la situa-
ci6n de la gente que ha sido la victi-
ma principal de los sistemas domi-
nantes y de las llamadas «politicas
de desarrollo», es decir, las comuni-
dades pobres en dreas rurales.

INVESTIGACIONMILITANTE

Hasta el afio 1977, aproximada-
mente, nuestro trabajo inicial se ca-
racteriz6 por la tendencia activista y
untanto antiprofesional (abandonan-
do, algunos, nuestros cargos univer-
sitarios); de ahf la importancia dada
atécnicas innovadoras de investiga-
cién en el terreno, tales ¢omo la

«intervencién social» y la «investi-
gacién militante» que contemplaban
una organizacién de partido politi-
co. Ademds, aplicamos la «concien-
tizacién» de Paulo Freire, como tam-
bién el «compromiso» y lainsercién
en el proceso social. Encontramos
inspiracién en el marxismo talmidico
que por entonces estaba en boga.
Nuestradisposiciénde 4nimoy nues-
tras lealtades se oponian en forma
decidida a las instituciones estable-
cidas —gobiernos, partidos politicos
tradicionales, iglesias, la universi-
dad anquilosada—, de tal modo que
se pueden considerar aquellos afios
como la fase iconoclasta de nuestros
trabajos. No obstante, asomaron cier-
tas constantes que habian de acom-
pafiarnos a lo largo de los perfodos
subsiguientes hasta hoy, entre ellas
estdn el énfasis en puntos de vista
holisticos (integrados) y en métodos
cualitativos de andlisis.

El activismo y el dogmatismo de
ese primer perfodo fueron reempla-
zados por la reflexi6n, sin que per-

‘diéramos nuestro impulso en el tra-

bajo de campo. Esta biisqueda del
equilibrio se evidencié de manera
notable en el Simposio Mundial so-
bre Investigacién-Accién celebrado
en Cartagena, Colombia, en abril de
1977, con el auspicio de Organiza-
ciones de la Sociedad Civil (OSC)
colombianas? y algunas entidades
nacionales e internacionales. Ade-
mds de a Marx, se destac6 en ese
encuentro, lo mismo que en poste-

riores ocasiones similares, a Gramsci [ UL 0
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como importante gufa tedrico.

De Gramsci tomamos, entre otros

elementos, su categorfa del «intelec-
tual orgénico», por la cual aprendi-
mos areinterpretar la teorfa leninista
delavanguardia. Comprendimos que
para que los agentes externos se in-
corporasen en una vanguardia orgé-
nica deberian establecer con el pue-
blo una relacién horizontal ~una re-

laci6én verdaderamente dialGgica sin

presuncién de «conciencia avanza-
da»—, involucrarse en las luchas po-
pulares y estar dispuestos a modi-
ficar las propias concepciones ideo-
16gicas mediante unainteraccién con
esas luchas; ademads, tales lideres
orgénicos deberian estar dispuestos
arendir cuentas alos grupos de base
en todas las formas genuinamente
democréticas y participativas.

PARTICIPACION,
DEMOCRACIA
Y PLURALISMO

Noes nuevo, claro estd, el interés
en una participacién social, politica
y econ6émica como elemento de de-
mocracia. Ya Adam Smith en su
definicién de «equidad» hablaba de
la «participacién en el sentido de
compartir el producto del trabajo
social». Esta definici6n, suplida lue-
goporideasdeP.J. ProudhonylJ. S.
Mill y por ensayos escritos por
Tolstoy y el principe Kropotkin, nos
permite ver las crasas deficiencias
ideol6gicas de los tedricos liberales,
las de las burocracias internaciona-
les de guantes profildcticos, y las de
los despéticos hombres de estado
contempordneos que se atreven a
designarsus movilizaciones y politi-
casrepresivas como «participativas».
Pero nosotros no podfamos conten-
tarnos con proponer solamente una
participacién equitativa en el pro-
ducto social, si el poder original ba-
sico para crear ese producto —es de-
cir, ejercer la iniciativa- no fuera
compartido también en forma equi-
tativa, todo lo cual imponia la nece-
sidad 16gica de definir cada vez qué
se queria decir con el concepto cen-
tral de participacién y con sus ele-
mentos concomitantes y en cudles
contextos.

Por consiguiente, en este perfodo
de autorreflexién descubrimos la
necesidad de la transparencia en
nuestras exposiciones y en nuestros
actos. Insistimos en ellaen toda pro-
posici6n teéricasobre participacién,
democracia y pluralismo. Estas tesis
orientaron nuestras labores poste-
riores. Empezamos a comprenderque
1aIAP no era tan s6lo una metodolo-
gfa de investigacién con el fin de
desarrollar modelos simétricos, su-
jeto/sujeto, y contraopresivos de la
vida social, econémica y politica,
sino también una expresién del
activismo social. Llevaba implicito
uncompromiso ideolégico paracon-
tribuir ala praxis (colectiva)del pue-
blo. Resulté ésta ser también, desde
luego, la praxis de los propios acti-
vistas (los investigadores de laIAP),
toda vez que la vida de cada persona
es, de manera formal o informal, una
suerte de praxis. Pero el apoyo a los
colectivos populares y a su praxis
sistemética lleg6 a ser, como lo es
todavia, un objetivo principal de la
IAP, hasta el punto de proponernos
crear una orientacién interdiscipli-
naria denominada «praxiologfa», o
sea, «lacienciade lapraxis»(O’Con-
nor 1987: 13).

El traducir tales ideas a la practi-
cay viceversa llegé a ser la tarea de
varios colegas en muchas partes del
mundo: el grupo Bhoomi Sena, dela
India; los ya fallecidos Andrew Pe-
arse y Anton de Schutter; Gustavo
Esteva, Rodolfo Stavenhagen, Lour-
des Arizpe, Luis Lopezllera, en Méxi-
co; Vandana Shiva, Walter Fernan-
des, Rajesh Tandon, S. D. Sheth,
Dutta Savle, en la India; S. Tilaka-
hatna y P. Wignaraja, en Sri Lanka;
Yash Tandon, en Uganda; Kemal
Mustafa, en Tanzania; Marja Liisa
Swantz,enFinlandia; Guy Le-Boterf,
enNicaraguay Francia; Tom de Wit,
Vera Gianotten, en Perd; Joao Bosco
Pinto, Joao Francisco de Souza, Car-
los Rodriguez Brandao, Hugo Lovi-
solo, en Brasil; Gustavo de Roux,
Alvaro Velasco, John Jairo Carde-
nas, Ernesto Parra y Le6n Zamosc,
en Colombia; Harold Swedner y
Anders Rudqvist, en Suecia; Xavier
Alb6 y Silvia Rivera, en Bolivia;
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Alemania y Austria; Budd Hall, en
Canad4; Sithembiso Nyoni, en

. Zimbawe; Mary Racelis, en Filipi-

nas; John Gaventa, Manuel Rozental,
D. G. Thompson, en América del
Norte; Jande Vries y Thord Erasmie,
en Holanda; Francisco Vio Grossiy
Marcela Gdjardo, en Chile; Ricardo
Cetrulo, en Uruguay; Isabel Herndn-
dez, en Argentina; Paul Oquist, Car-
los Nifiez, Raiil Leis, Oscar Jara y
Malena de Montis, en Centroamé-
rica; y muchos otros (véanse biblio-
graffas en Fals Borda, 1987 y 1988).
Algunas instituciones como la Ofi-
cina Internacional del Trabajo, el
Instituto de las Naciones Unidas de
Investigaciones para el Desarrollo
Social, el Consejo Internacional de
Educacién de Adultos y la Sociedad
de Desarrollo Internacional, hicie-
ron contribuciones a nuestro movi-
miento.

En 1982 hubo una primera pre-
sentacién formal de nuestro tema en
los circulos académicos durante el
Décimo Congreso Mundial de So-
ciologfa en la ciudad de México
(Rahman, 1985). A consecuencia de
ello y de la etapa reflexiva anterior,
asf como del impacto de los procesos
de la vidareal, la IAP logré estable-
cer hasta cierto punto su identidad y
avanz6 mds all4, desde las restringi-
das cuestiones comunitarias, cam-
pesinas y locales hasta los mds am-
plios complejos problemas urbanos,
econémicos y regionales. De espe-
cial interés resultaron las esperanzas
y perspectivas de los movimientos
sociales y politicos independientes
(muy rara vez nos relacionamos con
partidos politicos establecidos), que
esperaban de nosotros apoyo tedrico

_y sistemaético.

INTERCAMBIO
DE CONOCIMIENTOS

Losinvestigadores de 1aIAP nos
pusimos entonces a emplear el mé-
todo comparativo (Nicaragua, Méxi-
co, Colombia: Fals Borda, 1988) y a
extender nuestra atencién a campos
como lamedicina, laeconomia «des-
calza», la planificacién, la historia,
lateologiade laliberacién, la filoso-
fia, la antropologia, la sociologfay el



trabajo social, agudizando esta aten-
ci6én a veces con discusiones tangen-
ciales. Se comprendié mejor el sen-
tido del conocimiento como poder;
sentimos la necesidad de intercam-
biar informaci6n en talleres y semi-
narios; y descubrimos la necesidad
de preparar un nuevo tipo de activis-
tas sociales. Se ensay6 la coordina-
ci6n internacional entre nosotros en
varios lugares (Santiago de Chile,
México, Nueva Delhi, Colombo, Dar
es Salaam, Roma), y se puso en ope-
racién un Grupo Internacional de
Iniciativas de Base (IGGRI), en 1986.
Hubo en afios recientes una pausada
clarificaciéndeideas y procedimien-
tos, inclusive una discusién episte-
mol6gica sobre vinculos y fines.
Este fue, por lo mismo, un perio-
do de expansién. La IAP dio més
pruebas de madurez intelectual .y
" préctica, a medida que llegaban no-
ticias de trabajo en el terreno y se
acumulaban publicaciones en varios
idiomas sobre realizaciones incues-
tionables en el recobro de fincas ru-
rales (de modo sangriento muchas
veces, por desgracia); en las formas
de atender la salud piblica, combi-

nadas con la medicina popular;enla

- educacién critica més all4 de la con-
cientizacién, en el control de la tec-
nologia adoptada entre los campesi-
nos; en el estimulo de la liberacién
femenina; en el apoyo popular, ala
misica de protesta, a actividades

constructivas de la juventud, a coo-

perativas de pescadores, a comuni-
dades cristianas de base, etc.

Este trabajo, naturalmente, re-
sult6 tentador como alternativa para
aquellas organizaciones de la socie-
dad civil y otras agencias que ve-
nian, desde hacfa décadas, haciendo
«proyectos de desarrollo» paralelos,
especialmente en desarrollo comu-
nitario, cooperativismo, educacién
vocacional y de adultos y extensién
agricola, pero sin resultados convin-
centes. Asf fue como las miradas,
antes escépticas y desdefiosas, se
dirigieron cada vez més a las expe-
riencias de la IAP. Aumentaron las
criticas a las ideologias de la «mo-
dernizaci6n» y el «desarrollo» (Es-
cobar, 1987). Se generaliz6 una ma-
yor comprensién y se abrié camino

para los movimientos favorables a
una posible cooptacién de parte del
estado asicomo paraunaconvergen-

" més bien permanente cuando uno

cia con los colegas que, compren- .

diendo nuestros postulados, hubie-
ran tomado puntos de salida diferen-
tes. A medida que nuestro enfoque
fue adquiriendo respetabilidad, mu-
chos funcionarios e investigadores
empezaron a entender que practica-
banlaIAP, cuando en verdad hacian

-cosas distintas. Esto fue para noso-

tros un reto que nos incité a puntua-
lizar todavia m4s los conceptos, de
modo que no hubiera confusién.
Ademads, quisimos construir defen-
sas contra la cooptacidn.

Esimportante tener muy en cuen-
ta el hecho de que este proceso de
cooptacion estd ahora bien desarro-
llado y que también una convergen-
cia tedrica y metodol6gica con la
IAP haya avanzado, si bien algunas
veces sin una completa comprensién
de la fusién de conceptos y procedi-
mientos (véase mds adelante). Estos
signos tienen para la IAP miltiples
consecuencias, de las cuales debe-
mMos Ser muy conscientes quienes a
ella nos dedicamos. Dejemos por el
momento de pensar que hemos ga-
nado una justificada victoria sobre
los sistemas dominantes de pensa-
miento y de politica y reconozca-
mos, més bien, que en esto hay peli-
gros para la supervivencia de los
ideales originales de la IAP. Claro
que estos signos llevan también a
modificar nuestra visién de laIAP al
colocarla en una perspectiva histéri-
camds ampliay mirar m4s alldde sus
actuales contornos.

UNA FILOSOFfA DE LA VIDA

Esperamos que las tltimas con-
tribuciones sirvan para examinar
constructivamente estas tendencias,
de modo que podamos avanzar hacia

el futuro con el 4nimo de reforzar

nuestro propésito original y reavivar
nuestras primeras decisiones criti-

“cas. No debemos arrepentimos de

nuestra etapa iconoclasta original3.
Y conviene, en este momento de
desafio, que recordemos tanto noso-
tros como los dem4s, que se adopta
una decisién u opcién existencial
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decide vivir y trabajar con la IAP."
Nuestro propésito no ha sido ni es el
fabricar un producto terminado, ha-
cer un f4cil anteproyecto totalmente
definido o proponer una panacea.
Recordemos que laIAP, ala vez que
hace hincapié en una rigurosa bis-
queda de conocimientos, es un pro-
ceso abierto de vida y de trabajo, una
vivencia, una progresiva evolucién
hacia una transformacién total y es-
tructural de la sociedad y de 1a cultu-
ra con objetivos sucesivos y parcial-
mente coincidentes. Es un proceso
que requiere un COMpromiso, una
postura ética y persistencia en todos
los niveles. En fin, es una filosofiade
la vidaenlamisma medidaen quees
un método.

Esta opcién o decisién filos6fi-
ca, éticay metodol6gica es una tarea
permanente y debe entenderse y ha-
cerse m4s general. Un investigador-
activista comprometido no va a de-
sear, ni ahora ni en el futuro, ayudar
alas €lites y clases oligdrquicas que
han acumulado podery conocimien-
to con un irresponsable espiritu de
corta visién y craso egoismo. Ellas
mismas saben que han administrado
mal ese conocimiento y poder, que
podrian haber favorecido a la socie-
dad, a la cultura y a la naturaleza,
puesto que han preferido inventar e
impulsar estructuras explotadoras y
opresivas. Por tanto, obviamente, una
tarea principal parala IAP, ahoraen
el futuro, es aumentar no sélo el
poder de la gente comiin y corriente




y de las clases subordinadas, debida-
mente ilustradas, sino también su
control sobre el proceso de produc-
cién de conocimientos, asi como el
almacenamientoy usode ellos. Todo
con el fin de romper y/o transformar
el actual monopoliodelacienciayla
cultura detentado por los grupos
elitistas opresores (Rahman, 1985:
119, cf. Hall, 1978).

COOPTACION
Y CONVERGENCIA

Es posible vislumbrar con clari-
dad los sintomas de cooptacién con
la IAP. Asi, por ejemplo, muchas
universidades (varias en Europay en
Norteamérica) ofrecen ahora semi-
narios y talleres como sustitutos de
los cursos tradicionales de «ciencia
aplicada» en los que se presenta,
erréneamente a nuestro juicio, una
separacion entre la teoria y la practi-
ca. Varios colegas hanretornado ala
carrera académica, incluso uno de
los coautores. Prestigiosos periédi-
cos profesionales han publicado ar-
ticulos pertinentes (cf. Fals Borda,
1987, en International Sociology;
Rahman, 1987, en Evaluation Stu-
dies, de peritos en psicologia aplica-
da que descubren de esta manera la
«naturaleza intrinsecamente conser-
vadora de la ‘actual’ evaluacién de

programas»). Los congresos mun-

diales ma4s recientes en sociologfa,
sociologfa rural, antropologfa, tra-
bajo social y americanistas han in-
cluido discusiones y foros sobre la

IAP, con extraordinaria concurren-
cia. Muchos gobiernos han nombra-
do investigadores formados en la
IAP y han permitido alguna experi-
mentaci6n interna al respecto. Las
agencias de la Organizacién de Na-

5ciones Unidas han reconocido a la

IAP como alternativa viable, aunque
esta esundesaffoasus yatradiciona-
Ies practicas de «donaciones», «en-
ulegas de recursos» y «expertos téc-
nicos». Y muchas Organizaciones
de la Sociedad Civil (OSC) estdn
buscando apoyar, a través de laIAP,
los modos mds decisivos de accién
de los grupos con el fin de superar el
paternalismo que fomenta una sumi-
sa dependencia y se constituye en
estorbo para el trabajo de todos. Es-
tas entidades han hecho frente al reto
adoptando conceptos modulares, ta-
les como «orientacién participativa»
o empleando adjetivos como «inte-
grado», «sosteniblée» o «autosuficien-
te» para describir lo que ahora 1la-
man «desarrollo participativo».

- Desde luego, no todo lo que estas
instituciones llaman «participativo»
es todavia auténtico segin nuestra
definiciénontol6gica, y poresta cau-
sase ha producido mucha confusi6n.
Por consiguiente, la filosoffa parti-
cular de la IAP siempre debe ser
recalcada para contrarrestar tan erré-
neas asimilaciones. Asf, la opinién
de las comunidades reales involu-
cradas en la accién, consideradas
como «grupos de referencia», debie-
raser definitiva para comparar resul-
tados y realizar evaluaciones en for-
ma independiente de los criterios
estadisticos como la consistencia
interna. Y ya que la utilizacién de la
IAP a gran escala, y sobre los princi-
pios que abren paso al poder popu-
lar, suscita, muchas veces represién
por parte de los intereses creados y
delos gobiernos, ésta puede también
suministrar razones précticas e ideo-
16gicas paraorganizar laautodefensa
de las comunidades y la contravio-
lencia por la justicia. Son éstos tam-
bién criterios valorativos igualmen-

" te vélidos. En situaciones tan con-

flictivas, la prudencia, las coalicio-
nesy eldidlogo con las instituciones
pueden dar buenos resultados, si se

[ IIIIIXIIN -ctiia dentro de los mérgenes de tole-
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rancia de ellas al ejercer el implicito
«derecho a la subversién moral».
Los practicantes de la IAP pueden,
de este modo, efectuar una contrape-
netracién de las instituciones esta-
blecidas y poner en préctica la coop-
tacién al revés.

OTRAS ESCUELAS
CONVERGENTES CONLA IAP

Existen casos de convergencia
intelectual de diversas escuelas ha-
cia la IAP que merecen ser mencio-
nados. Entre ellos est4 la escuela de
educacién critica que ha venido de-
sarrollando nuevas teorfas, tales
como lasde IvanIllichy Paulo Freire,
muchas veces con expresiones so-
ciales importantes (p.ej., «Aprendi-
zaje global», en Canadd). Otro caso
de convergencia intelectual es el
examen de experiencia de base em-
prendido por ‘economistas a fin de
«adelantar colectivamente» (Hirsch-
man 1984; Max-Neef, 1986), y otro,
la incorporacién de principios de
participacié6n en la planificacién so-
cioeconémica. Los antrop6logos han
revisado ciertos aspectos de la vida
agricolay acudido auna «antropolo-
gia social de apoyo» (Colombres,
1982; Herndndez, 1987). Algunos
historiadores han reivindicado las
«versiones populares» de los acon-
tecimientos y tomado en cuenta alos
pueblos sin historia». Los etn6logos
se est4n acercando a las culturas na-
tivas y locales con un esquema de
referenciaparticipativo, llegando as{
mds all4 de Sol Tax, C. Levi-Strauss
yD.Lewis (Stavenhagen, 1986; Bon-
fil Batalla, 1981).

Asimismo, los soci6logos rura-
les estédn reavivando la orientacién a
la problemética social en su discipli-
na como fue a principios del decenio
de 1920, y de esta manera se ha
producido un acercamiento alaIAP.
Por eso se estdn valorando aportes
de investigadores veteranos como
R. T. Batten («procedimiento no di-
reccional»), Irwin Sanders («explo-
racién social») y Harold Kaufman -
(«procedimiento basado en la ac-
cién») (Feary Schwarzweller, 1985:
XI-XXXVI). «La validez politico-
econémica es tan importante como



la vahdez cientffica: es éste un prin-
cipio heterodoxo recomendado aho-
ra para aplicar la ‘investigacién-ac-
cién al desarrollo comunitario’»
(Littrell, 1985). Este adelanto cuali-
tativo y participativo en la sociolo-
gia rural contemporénea ha resulta-
do itil para el estudio de sistemas
agricolas, los sindromes de pobreza/
hambre, el control del ambiente y el
manejo de la producci6n agricola,
vistos como una «sociologfa de la
agricultura» mis comprensiva; en
tanto que otros hablan de «agricultu-
ra alternativa», de tecnologfas alter-
nativas» y aun de una «sociedad al-
ternativa».

La escuela psicosocial de Kurt
Lewin, quien fue el primero en pre-
sentar en Estados Unidos el concep-
to de «investigaci6n-accién» en el
decenio de 1940, est4 en trance evo-
lutivo hacia esta convergencia. Si
bien el trabajo de Lewin, en general,
expresaba preocupaciones similares
alas de la IAP de hoy (teorfa/practi-
ca, el uso social de la ciencia, el

lenguaje y la pertinencia de la infor- -

macién), sus seguidores, un poco
después de su muerte, redujeron la
amplia trascendencia de las intuicio-
nes de Lewin, atdndolas a procesos
en grupos pequefios, como en la ad-
ministracién de una fébrica, y acues-
tiones clinicas, como las referidas a
la rehabilitacién de ex-combatien-
tes. Ya en 1970, los implicitos dile-
mas experimentados por los segui-
.dores de Lewin habian llegado a ser
evidentes (Rapoport, 1970); peroeso
no les impidi6 formar la actual ver-
tiente llamada de Desarrollo-Or-
ganizacién (DO) para la investiga-
cién-accién, que se ha introducido
en el trabajo comunitario, los siste-
mas educativos y el cambio de orga-

nizaciones. En los primeros afios del
decenio de 1980 se hicieron esfuer-
zos para usar lo que se quiso consi-
derarse como un método de «in-
vestigacién-acci6n participativa», y
asf lo designaron algunos. No obs-
tante, hace muy poco se nos informé
que el DO es unidimensional, que no
alcanza a promover ningiin conoci-
miento significativo de la sociedad,
y que refuerza y perfecciona el «sta-
tus quo» convencional (Cooperrider
y Srivasta, 1987).

" Losnuevoscriticos del DO acon-
sejan dos maneras de evitar esos
fracasos: 1) desarrollar una «meta-
teorfa socio-racionalista» que inclu-
ya valores éticos y una «visién del
bien»; 2) practicar un «modo de in-
dagacién valorativa» como «ma-
nera de convivir con las diversas
formas de organizacién social que
necesitamos estudiar, y también par-
ticipar directamente en ellas». Es
facil percibir que la escuela de DO,
acaso como resultado de una comu-
nicaci6n intelectual osmética, se ha
acercadoalalAPalacualselallama
alli con el nuevo apodo de «indaga-
cién valorativa», en tanto que a la
praxiologia se la bautiza como
«socio-racionalismo». Quizés les
fuera mas fécil aclarar sus posturas
tedricas si los aportes a la IAP he-
chos en el Tercer Mundo y otras
partes fuesen tenidas seriamente en
cuenta por los miembros del DO y
también por los sociélogos rurales,
de manera que los paradigmas bus-
cados por ellos pudieran al fin ser
construidos.

En cuanto a nosotros, los de la
IAP, si bien a veces hemos tenido la
tentacién de creer que hemos estado
desarrollando un paradigma alterna-
tivo en las ciencias sociales, nuestra
actitud ahora es m4s cautelosa. Si
aplicamos literalmente los principios
de Thomas Kuhn, no querriamos
convertirnos en cancerberos autode-

signados por el nuevo conocimiento. -

para dirimir cuéles elementos son
cientificos y cuéles no. Hacer el mis-
mojuego de los colegas del rutinario

dmbito universitario —el juego de -

superioridad intelectual y control
técnico del cual nosotros desconfia-
mos— serfa una victoria pirrica para
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nosotros. Acaso, segin lo antes ex-
plicado y de acuerdo con Foucault,
debiéramos contentarnos con siste-
matizaciones conceptuales sucesivas
més modestas de «conocimientos
subyugados» como una tarea perpe-
tua, la cual resulta més estimulante y
mds creadora.

EL SIGNIFICADO ACTUAL
DE LA IAP

{Se necesita la IAP hoy en nues-
tras sociedades tanto como se nece-
sitaba, a nuestro juicio, hace veinte
afios? Dentro de las limitaciones de
todo proceso natural y de los movi-
mientos sociales que pasan por el
ciclo normal de nacimiento, madu-
rezy muerte, la respuestaes positiva
siempre que se comprenda que la
IAPes unmedio parallegar a formas
mAs satisfactorias de sociedad y de
accién emprendidas para transfor-
mar las realidades con que empeza-
mos el ciclo. Pero debemos mirar
mds allé de la IAP, porque la actual
etapa de cooptacién-convergencia
tiene necesariamente que llevarnos,
como un puente, a otra cosa distinta;
a algo que, siendo cualitativamente
diferente, resulte todavia til y signi-
ficativo para la realizacién de los
prop6sitos de la IAP. Para verlo,
tenemos que activar el desarrollo de
la crisdlida para que salga del actual
capullo.

Aceptadaestacondiciénevoluti-
va, se puede decir que, a favor de una
utilizacion continuadade laIAP, hay
mds argumentos hoy de los que exis-
tfan en 1970. Como una vez lo escri-
bi6 Walter Benjamin: subsiste el
deseo de que en este planeta experi-
mentemos algiin diaunacivilizacién
que haya abandonado la sangre y el
horror. Creemos que la IAP, como
procedimiento heuristico de investi-
gacién y como modo altruista de
vivir, puede continuar y alentar ese
deseo.

Es evidente que, en general, el
mundo atraviesa aiin lamismaera de
confusién y conflicto en que naci6 la
IAP. Varios paises caracterizados
por la opresi6én clasista mantienen
condiciones en las que grandes sec-
| tores de la poblacién siguen priva-



dos de los bienes de produccién, de

manera que al pueblo se le ha con-
vertido en sujeto dependiente. Eso
ocasiona sufrimientos materiales,
siembra la indignidad humana, pro-
duce pérdida de poder para afirmar
el propio modo de pensar y sentir de
los pueblos; en otras palabras, causa
una grave pérdida de autodetermina-
cién. Se produce, en efecto, una de-
negacion de la democracia politica,
laque, cuando mucho, quedareduci-
da a votaciones peri6dicas para es-
coger de entre los privilegiados unos
individuos que manden sobre los
.demiés y en esta forma perpetuar la
opresion clasista. Es esto lo que su-
cede en la mayoria de los pafses
denominados «democraticos» y «de-
sarrollados».

PERSISTENCIA
DEL ENFOQUE DE LA MP

LalIAP hasta ahoranos hapermi-
tido estudiar esta tragica situaci6n,
reconociendo la incidencia de las
relaciones que se forman entre cono-
cimientos diversos. Esto supera el
ritual de los andlisis que se hacen
rutinariamente sobre la produccién
material, y nos ayuda a justificar la
persistencia ciclica de nuestro enfo-
que. Como se sostuvo en paginas
anteriores, podemos comprender
que, a fin de dominar al pueblo y
hacerlo dependiente y sumiso en es-
pera de liderazgo e iniciativa (sea

para el llamado desarrollo», sea para |

el cambio social), el arma decisiva
en manos de las élites ha sido la
supuesta autoridad de los conoci-
mientos formales sobre el conoci-
miento popular. Lo formal ha sido
propiedad exclusiva de esas élites.
Por tanto, las relaciones desigua-
les de produccién de conocimiento
vienen a ser un factor critico que
perpetda la dominaci6n de una élite

o clase sobre los pueblos. Esas rela--

ciones desiguales producen nuevas
formas de dominacié6n si las antiguas
no se eliminan con cuidado y previ-
si6n. Creemos y afirmamos que la
IAP puede seguir siendo, durante un
buen tiempo, un movimiento mun-
dial dirigido y destinado a cambiar
esta situacioén, al estimular el cono-

cimiento popular, entendido como
sabiduria y conocimientos propios,
o como algo que ha de ser adquirido
por la autoinvestigaci6én del pueblo.
Todo ello con el fin de que sirva de
base principal de una accién popular
para el cambio social y para un pro-
greso genuino en el secular empefio
de hacer efectivas la 1gualdad y la
democracia.

Hemos esperado que, como par-
te de este empefio, laIAP se proyecte
«m4s alld del desarrollo» y més alla
de sf misma hacia una humanistica
reorientacién de la tecnologia carte-
sianay de laracionalidad instrumen-
tal. Hemos tratado de hacerlo dando
mds importancia a la escala humana
y alo cualitativo y desmitificando la
investigaci6n y su jerga técnica (cf.

Feyerabend, 1987). Asimismo, he- .

mos trabajado para que simultdnea-
mente la sabidurfa popular y el sen-
tido comiin se enriquezcan y se de-
fiendan para el necesario progreso
de las clases trabajadoras explotadas
dentro de un tipo de sociedad mds
justa, més productiva y mds demo-
crética (cf. Boudon, 1988). El empe-
fio nuestro ha sido tratar de combinar
esos dos tipos de conocimientos, con
el fin de que se inventen o se adopten
técnicas apropiadas sin destruir las
raices culturales particulares.
Eséstaunatareaesencial que nos
atafie a nosotros y amuchos més, una
tarea, en la que el mejor y més cons-
tructivo conocimiento académico se
pueda subsumir con una pertinente y
congruente ciencia popular y tradi-
cional. Los activistas de la IAP he-
mos venido construyendo «puentes
para el reencantamiento» entre las
dos tradiciones. Parece importante
perseverar en esta tarea, a fin de
producir una ciencia que en verdad
libere un conocimiento para la vida.

ESTADO Y PODER POPULAR

Por otra parte, queda el asuntode
la indole problem4tica del poder es-
tatal hoy con sus ‘inclinaciones y
expresiones violentas. Nos hemos
acostumbrado a ver el centralizado
Estado-Nacién como algo dado y
natural, como un fetiche. En reali-

COMUNICACION [T, gastado mucha energia

19

para construir tales méqumas y es-
tructuras de poder durante varias

" generaciones, desde el siglo XVI,

con los resultados poco satisfacto-
rios antes expuestos. Hoy los practi-
cantes de laIAP, asi como las perso-
nas provenientes de otras vertientes,
nos estamos dando cuenta de la ne-
cesidad de refrenar ese violento po-
derestatal y dar otra oportunidad ala
sociedad civil, la oportunidad de re-
cargar sus baterfas y de articular y
poner en accion su difusa potencia.
Es éste el poder del pueblo; se trata
de un esfuerzo que se extiende de
abajo hacia arriba y de las periferias
alos centros, un empefio en dejar de
alimentar de manera incondicional
el poder derivadodel Principe. (Tén-
gase en cuentalo que con draméticos
resultados ocurrié hace poco en
México, en Haiti y en Filipinas.) De
ahf la tendencia actual a la autono-
mia, la independencia, la descentra-
lizacién, el movimiento insurgente
delasregionesy provincias, asfcomo
la reorganizacién de obsoletas es-
tructuras nacionales emprendida por
muchos grupos de base y porrecien-
tes movimientos culturales, étnicos,
sociales y politicos y, en diferentes
partes, también por las OSCs, mu-
chas de las cuales han tenido alguna
relacién con la IAP o han sido esti-
muladas por ella.

- Gran parte de nuestro mundocon-

temporaneo (especialmente en Oc-

cidente) se ha construido sobre una
base de odio, codicia, intolerancia,
patrioterismo, dogmatismo, autismo
y conflicto. La filosoffa de la IAP
estimula lo dialécticamente opuesto

a esas actitudes. Si el binomio suje- -

to/ objeto ha de ser resuelto con una
dial6gica horizontal, como lo exige
la IAP, este proceso tendra que afir-
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mar la importancia de «el otro» y
tornarnos heter6logos a todos. Res-
petar diferencias, escuchar voces dis-
tintas, reconocer el derecho de nues-
tros préjimos para vivir y dejar vivir
0, como dirfa Michael Bakhtin, sen-
tir lo «exotépico»: todo esto bien
puede llegar a ser un rasgo estratégi-
co de nuestra época. Cuando nos
descubrimos en las otras personas,
afirmamos nuestra propia personali-
dad, nuestra propia cultura y nos
armonizamos con un cosmos vivifi-
cado.

Parece que estos ideales pluralis-
tas, destructores/constructores a lo
ying y yang, van relacionados con
profundos sentimientos de las masas
populares en pro de la seguridad y la
paz con justicia, en defensa de miuil-
tiples y valoradas maneras de viviry
afavor de unaresistencia global con-
tra la homogeneizacién. Se nutren
con un regreso a la naturaleza en su
diversidad y se fortalecen como una
reaccién de supervivencia ante los
tipos y actos de dominacién (casi
siempre de temple machista) que tie-
nen a este mundo medio destruido,
culturalmente menos rico y amena-
zado por fuerzas mortiferas.

Si la IAP facilita esta tarea, de
manera que ganemos una libertad
sin furias y logremos una ilustracién
con transparencia, es posible justifi-
car la permanencia plena de sus pos-
tulados. Ser4 su funcién la de produ-
cir un enlace, en la préctica y en'la
teorfa, con subsecuentes etapas evo-
lutivas de lahumanidad. Aquel viejo
compromiso con la vida, sigue laten-
te.

NOTAS

1. IAP, la sigla de «Investigacién-Accién
Participativa», seusaen AméricaLatina. PAR,
o sea, Participatory Action-Research, se ha
adoptado no s6lo en 1os pafses de habla ingle-
sa, sino también en el norte y centro de Euro-
pa; pesquisa participante en Brasil; ricerca
partecipativa, enquete-participation, recher-
che-action, Aktionsforchung en otras partes
del mundo. En nuestra opinién, no hay en
estas-denomindciones diferencias significati-
vas; no las hay especialmente entre IAP e IP
(Investigaci6n Participativa). Pero es preferi-
ble, comoenla]AP, especificarel componen-
‘te de la acci6n, puesto que deseamos hacer
comprender que «se trata de una investiga-
ci6én-accién que es participativa y una inves-

tigacién que se funde con la acci6én (para
transformar la realidad)» (Rahman, 1985:
108). De ahf también nuestras diferencias con
la vieja linea de procedimiento de la
investigacién-accién propuesta por Kurt Le-
win en Estados Unidos con otros propésitos y
valores, movimiento que, segin parece, ha
llegado a un punto muerto intelectual. As{
mismo, sefialamos nuestras divergencias de
la limitada «intervencién sociol6gica» de
Alain Touraine y de la «antropologia de la
accién» de Sol Tax y otros, escuelas que no
pasan de la técnica del muy objetivo y algo
distanciado observador-participe.

Vivencia es un neologismo espafiol in-
troducido porel filésofo José Ortegay Gaset,
al adoptar la palabra «Erlebnis» de laliteratu-
ra existencialista alemana, en la primera mi-

tad del siglo XX. Eninglés, «life-experience»

es una forma comiin pero aproximativa; en
realidad, el concepto abarca un sentido méis
amplio, pues, segtin éste, una personanollega
alarealizaci6n de su ser en las actividades de
su interior, en su yo, sino que la encuentra en
la osmética «condicién de ser otro» que es de
la naturaleza y en toda la extensién de la
sociedad, asf como en el proceso de aprender
con el corazén ademds de con el cerebro.

2. Parece que estd mds de acuerdo con los
hechos emplear esta sigla positiva que la
corriente designacién de ONG («Organiza-
cién No Gubernamental»), puesto que, por lo
general, los gobiernos y las instituciones ofi-
ciales no son los referentes de tales entidades.
Otra posibilidad en ascenso es: Instituciones
Democriéticas de Apoyo Popular (IDAP).

3. Puede ser ftil recordar las dificultades
iniciales de René Descartes en la Universidad
deLeiden cuando propuso sumétodo, habién-
dolo escrito no en latfn, sino en francés como
un desafio a la rigida tradicién académica, al
punto de tener gue abandonar su puesto por
ser acusado de anabaptista. Lo que los victo-
rianos cartesianos hicieron después con ese
método es otro asunto, aunque nos interesa
igualmente.
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