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Laguerra siempre se ha'contado después... Pero la guerra en el golfo pérsico no pareciera o-
bedecer a esta afirmacién. En efecto, las televisoras occidentales han pretendido desde mucho
antes de su inicio contérnosla en vivo y directo, dfa a dfa. El éxito de CNN (Cables News Net-
work) se debe en gran parte a su aptitud tecnolégica de transmitir los hechos de la guerracon la

_ misma “eficacia” que una pelea de boxeo o el matrimonio de Lady Di. El'inicio del conflicto ha
sido anunciado y publicitado por las televisoras con los mismos recursos y c6digos que el mun-
dial de fiitbol o las olimpiadas. Es cierto, pero no.es nuevo, pareciera més bien, que esta préc-
tica se est4 convirtiendo en el nuevo estilo, sobre todo en lo que se refiere a-la informacién in-
ternacional. Los acontecimientos de Beijing (jun. 89), los de Berlin (nov. 89) o los de Budapest

. (dic. 89) también recibieron este tratamiento “espectacular”, se cambiaron las programaciones
. . para presentar programas especiales, y estar en contacto permanente con el lugar de los acon-
tecimientos etc...Al fin y al cabo, estos acontecimientos son ricos en tragedias, emociones y dra-

mas, y si estos se presentan ademés en un plano elemental de lucha del bien contra el mal, se eni-
tenderd mejor la fascinacién que provocaestainformacién- espectéculo. En el panoramade hipe-
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rinformacién en el cual vivimos, esta guerra representa una cierta novedad noticiosa. La televi-
sién banaliza cualquier acontecimiento transform4ndolo en espéctéculo audiovisual: esta afir-
macién repetida mil veces cobra de nuevo aquf todo su sentido, y es asi como vemos todas las
televisoras occidentales disputarse la \iltima novela de moda. La guerra en el golfo.

* Ahora bien, esta suerte de “lanzamiento publicitario” de la guerra como acontecimiento me-
recedor de la atencién piiblica mundial tiene consecuencias de naturaleza distinta.

En primer lugar, arrastra en cierta medida a los otros medios de comunicacién social a se-
guu’ informando con la misma intensidad para no “quedarse atrés”. Me explico, las teméticas de

“moda” parecieran ser més bien las descripciones “high tec”. que el drama humano o a las ra-
zones por las cuales se decidié desechar el embargo econémnco alrak, pregunta fundamental si
las hay para entender el conflicto.

En segundo lugar, ha creado deliberadamente muchas expectativas acerca de la transparen-
ciay delaexhaustividad de la informacién sobre el conflicto por iniciarse. Si las televisoras es-
tin instaladas en el lugar de los acontecimientos con todo su arsenal tecnolégico, desde mucho
tiempo antes que empezara la guerra, lo mfnimo que se puede esperar es que esta va a ser cubier-
ta de manera tal, que no se nos va a escapar un solo detalle y en consecuencm. la informacién
quevaa bnndar tiene que ser objenva. . Objetiva?

A) Las virtudes del vivo y directo

La transmisién en vivo y directo tiene obviamente muchas ventajas pero presenta también
problemas mayores que si bien no afectan mayormente la transmisién de un partido de fitbol,
tiene efectos nefastos sobre la transmxsxén de una guerra, El estilo en vivo y directo impide por
(efinicién cualquier proceso de reflexién, verificacién de informaci6n, andlisis critico, compa-
raci6n etc., lo que lleva a los comentaristas a decir cualquier cosa o incluso a limitarse a tradu-
cir lo que dicen los demds. A este respecto fue elocuente la realidad informativa de los medios
televisivos occidentales en los primeros dfas del conflicto. No insistireros sobre el hecho que
Venezuelano conuruyé una excepcion a este respecto. Las televisoras 1o iban a contar todo. De
hecho, en los primeros dfas obsesionados por el vivo y directo y por la primicia, contaron de to-
do” la guerra iba a ser corta,cuestién de dfas, los aliados habfan neutralizado la fuerza ferea I-
raki en el suelo, los centros de comandos Iraki habfan sido destruidos gracias a unos bombarde-
os “quinirgicos” etc. etc. El vivo y directo no le teme a las contradicciones.

. Pero larealidad de la guerra agot6 répidamente este estilo périodfstico, las llamadas telef6-
nicas desde un hotel de Bagdad, los mapas, las tomas de archivo, o, tubazo de los tubazos, 1a fo-
to del dngulo de tiro de un bombardero donde se aprecia la sofisticacién para alcanzar un blan-
co, no satisfacen al pblico que se aburre oyendo unos comentarios sin mucho que decir fuera
de algunos lugares comunes cuando no se transforman en pésimos traductores simult4neos.

El estilo CNN-demuestra entonces que estar en vivo y directo no es una garantfa de saber més
y en consecuencia de informar mejor. Las mismas televisoras que se prestaron al bombardeo
informativo inicial rectificaron disminuyendo la 1ntens1dad, cambiando de estilo y en algunos
casos de comentaristas.

Ahora bien, cabe preguntarse sin embargo, ;cémo tal desplegamiento de tecnologfa comu-
mcacxonal con los costos que implica, ha podido “olvidar” que desde Viet Nam, ninguna nacién
en guerra ha permitido a los periodistas, y menos atin a los de las televisoras, ver la guerrade cer-

ca? Recordemos el trato a los periodistas en la guerra las Malvinas (82), en la intervencién en
Granada (83) o en la invasién de Panamé (89).para sélo citar casos latinoamericanos .
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Es obvio que las Fuerzas Armadas aprendieron la leccién de Viet Nam en cuanto al efecto
de las imégenes de guerra sobre las opiniones piiblicas, como bien explicé A. Pasquali (1).
La censura se encuentra plenamente justificada en nombre del secreto militar, lo que en par-
te no carece de cierta 16gica. Sin embargo, es evidente que se busca el efecto opuesto al efecto
“mediatique” de Viet Nam. Se trata de ocultar lo més que se pueda el sufrimiento, el dolor y el
horror. No hay que preocuparse ya que 1a guerra de hoy es limpia, aséptxcaf hasta se le pide pres-
tado el 1éxico a la medicina: “es quirdrgica”. Se parece mucho a la guerra de los juegos de vi-
deos: blancos alcanzados y tablas estadisticas de “bajas” de lado y lado. Vemos entonces cémo
los medios de comunicacidn sociales se convierten al lado de los misiles en.armas importantes
del conflicto. El control de estas armas es sin embargo més dfficil que el de los aparatos bélicos.
El tiempo desgasta y algunos penod1stas corresponsales de guerra engafiaron la censura,

B) El Espectdculo en los medios lmpresos

Desde el inicio de 1a Guerra, el miércoles 16-1-91, el control y la censura se aplicé igualmen-
te a los medios impresos. Lo expresado por comentaristas internacionales dias antes, en cuan-
to a que la primera baja del conflicto iba a ser la informacién, se convirti6 en una realidad.

Las Fuerzas Aliadas capitaneadas por los Estados Unidos, establecieron el llamado Pool de
noticias dirigido desde el Pentdgono, donde las cadenas de TV norteamericanas CNN y CBS co-.
mo dijimos anteriormente, montaron el gran show y asf el mundo siguié una Guerra al estilo
Rambo, donde el Silvester Stalone fué 1a tecnologfa de punta o la “Big Science” de Occidente.
Sin embargo en los medios impresos, en particular algunas agencias noncxosas no se adaptaron
al rol exigido por el Pentdgono.

- Por ejemplo, la agencia francesa France Press emplazé una demanda judicial en los Estados
Unidos contra el Pentdgono, por su derecho a informar en el conflicto. Igualmente entre los pe- -
riodistas que cubrieron la Guerradel Golfo el malestar fue grande. Incluso en unarueda de pren-
sa el comandante de las fuerzas norteamericanas, general Norman Schwarzkopf tuvo que
retirarse por diferencias con los periodistas acreditadds en esa reuni6n.

El desagrado de la prensa en Arabia Saudita, donde est4 el comando de las fuerzas ahadas
fue captado por un comerciante oportuno, quien sacé al mercado la “camiseta sin nombre” co
" mo una forma de burla a la censura, que lucieron muchos periodistas acreditados en la capital
Saudita.

La camiseta de todas las tallas tiene un mapa dlbujado que representa los contomos de Ara-
bia Saudita, Kuwait e Irak. Veddah, la principal ciudad del pafs situada en el mar Rojo se llama
“Somewhere” (en algin lugar) En el centro Rxad. la capnal administrativa, se ha convertido en
“Someplace” (en algin sitio).

Dahrén, la més importante base norteamericana del Golfo, figura bajo el nombre de “Some-
place else” (base aérea no identificada) En la espalda de la camiseta, figura la inscripcién: “This
may not be hell, but we can see it from here (esto tal vez no sea el infierno, pero desde aqux po-
demos verlo) (2). .

En los Estados Unidos la informacién de la Guerra despert6 otro debate en la prensa. A]gu-
nos pensaron que la cadena de TV CNN y, en particular su corresponsal en Bagdad, Peter Ar-
nett mostraba simpatia por Irak. El Washington Post (el conocido diario del caso Wattergate) co-
ment6 que este corresponsal en ninglin caso sirvié a Irak y agreg6 que los irakies no tenian la ne-
cesidad de la cdmara de Amnett, puesto que estos dominaban bien las técnicas del video. Sefa-
laba el diario que lo que necesitaban los iraquies era mostrar el sufrimiento de Irak con un acen-
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. to neozelandés y una sigla CNN y qﬁe 1a solucién no consiste en restringir las actividades de la

prensa, sino incitar ala oplmén ptiblica a ejercer su senudo critico.

Otro periédico norteamericano, Baltimore Sun, estimé que “la censura tiene por Unico ob-
jetivo hacer una guerra polmcamente aceptable, para la opinién piblica norteamericana. Los
norteamericanos pueden aceptar lo que se ha hecho hoy en el Golfo, pero pueden cambiar de o-

" pinién mafiana y esto es lo que la censura tiende a evitar”.

E1 Pool de noticias controlado por los Estados Unidos obtuvo el éxito esperado al presentar
el problema de la Guerra del Golfo, como una simple perspectiva de blanco y negro, es decir los v -
Aliados son buenos, campeones de la libertad, el otro bando son los malos. '

En nuestro pafs el bombardeo de noticias por TV, como de los cables de las agencias de no-
ticia occidentales, ha producido también sus efectos y lamentablemente fueron escasas las opi-
niones criticas, con andlisis balanceados que se levantaron contra esta guerra por el control del
petréleo. Nuestros diarios son repetidores de informacién de los paises industrializados y s6lo .
hemos podido apreciar ciertos destellos en algunos periédicos nacionales, que han ofrecido alos
lectores algo més que ¢l Show de Rambo made in USA. -

Por si fuera poco participar enla serie del golfo con su primera parte *“la madre de’las
batallas”, y. su segunda “la madre de las derrotas”, ahora los medios obsecuentes con la politica
informativa norteamericana se aprestan a celebrar la “madre de las fiestas” con motivo de la
recepcién de los guerreros victoriosos del imperio, que han asegurado el control de los preciqé
internacionales del petréleo para el mantenimiento del “American Way of life”.

Notas:

1) Intervencién en Foro: La Guerm en el Golfo, organizado por la revista El O_;o de Huracén 29/01/91 en

- el Ateneo de Caracas . .

2) Cable Agencia AFP. El Universal 06/02/91, p4g. 1-3.

8mwwma ' [/

CENTRO
“GUMILLA

revista

102



