EDITORIAL

Nuestra propuesta para el pais

En las paginas de esta entrega aniversaria po-
dran encontrar los lectores andlisis sesudos so-
bre los aspectos mas relevantes del pais, apre-
ciaran la dinamica que ha flevado hasta la si-
tuacian presente y leerdn propuestas oportunas
para afincarnos en lo valioso y rectificar lo
distorsionado. Lo concreto hay que acometerlo
por partes, si se quieren obtener resultados
tangibles v duraderos. Pero también es verdad
que hay estructuras, instituciones y actitudes
de fondo que pervaden toda la situacion y que
segun el caso potencian o menguan los esfuer-
zos en cada area o que incluso pueden contra-
rrestarlos v hasta echarios a perder. En tiem-
pos de normalidad el balance puede ser mas
bien positive o negativo, pero en todo caso re-
lativo: el peso recae en cada sector y tarea.
Pero hay momentos, y creemos que en uno de
ellos nos encontramos, en que hay que prestar
una atencion primordial a esos elementos
configuradores. Diriamos, poniéndolo en blan-
co y negro, gue en Fenezuela solo hay que
cambiarlo todo; lo demads, es decir cada aspec-
to, va por buen camino. Esta contraposicion
ciertamente distorsiona, pero ayuda a entender
por qué, a nuestro modo de ver, el pais no se va
a arreglar si cada quien se dedica meramente a
lo suyo, a su especialidad, a sus negocios, a su
puarcela de intereses y competencia. Es impres-
cindible gue cada quien ande en lo suyo. Pero
radicalmente insuficiente. Sea lo que sea de
esa mano invisible, ciertumente que en nuestra
sttuacion no va a actuar por arte de magia co-
ordinandolo todo.

Por eso nos parece decisivo acertar en este
todo, en esa matriz concreta (amalgama de es-
tructuras, instituciones, actitudes y redes de re-
luciones) que actualmente impide que tanios
esfuerzos como se vienen haciendo se acoplen
y compongan, y que es la causante de esa im-
presion que tienen tantos venezolanos
esforzados de que reman a contracorriente y
que a pesar de fatigarse hasta la extenuacion
avanzan muy poco.

DE RECOLECTORES A PRODUCTORES

Cuando pensamos en ese todo lo primero que
se viene a lu menle, porque aparece como el
objetivo mas directo de las transformaciones
en marcha, seria que lenemos gue pasar de ser
un pais de recolectores a un pais de producto-
res. s facil hacer una fenomenologia de esa
actitud que se resume en esa peticion al santo:

"“no te pido que me des sino que me pongas
donde haiga”. Ese fue el seiuelo de los
buscadores de EI Dorado que estan al comien-
zo de esta historia, esa fue iambién la consigna
de tantas revoluciones del siglo XIX. La expre-
sion “‘cogerse el poder”, cargada de connota-
ciones posesivas machistas, expresa esa dege-
neracion de la recoleccion en violacion y rapi-
na. Podemos decir que, aunque ésa no fuera
clertamente su intencion inicial, en eso para-
ron los partidos de masas desde los afios 70.

El puesto nada tenia que ver con su desempeiio
eficiente; era la parte que le tocaba a cada
quien en el botin. No es necesario enfatizar
cuanto desestimulo este ambiente a los que si
querian producir.

Pero sin embargo se produjo. La Venezuela ac-
tual fue posibilitada por el petrdleo, pero no
producida por él. En esta fase somos particu-
larmente sensibles a las distorsiones, insufi-
clencias v cuellos de botella que nos entraban,
pere no podemos dejar de reconocer que los
venezolanos hemos producido en estos cincuen-
ta arios a este pars que tenemos, ¥ que, aun con
tado lo malo, tiene en si suficiente acumulado
tanto en recursos humanas como en infraes-
tructura basica coma para poder esperar con
realismo gue seremos capaces de una transfor-
macion superadora.

Es claro que tenemos que seguir avanzando
muchisimo en productividad y competitividad,
que tenemos que ponernos a la altura de la ul-
tima revolucion tecnologica v acabar de asu-
mir una serie de actitudes para asimilarla no
miméticamente sino entendiendola y poniéndo-
la a nuestro servicio. Pero creemos que todo
esto la comprende la mayoria de la poblacion.
Mas aun, pensamos gue lo acepta como ganan-
cia personal. Y hasta el esfuerzo para capaci-
tarse, muchas veces desproporcionado y roban-
dole horas al descanso y a la convivencia fami-
liar y social, se acomete con brio porque se ve
en ello no solo una oportunidad de ganancia
economica sino de autosuperacion.

DE BANDERIAS A PARTIDOS MODERNOS

No es pues ésta la matriz que empantana nues-
tras esfuerzos. La opinién publica, sin duda
atizada interesada y distorsionadamente por
ciertos medios de difusion masiva, pero forma-
da también por muchas experiencias acumula-
das, apunta undnimemente al terreno de la po-
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litica y mas en concreto del ejercicio del poder
(tanta en el gobierno como en la opasicion)
por parte de los partidos politicos. Nos parece
que esta opinion va bien orientada. Para noso-
tros el problema no esta en su descomposicion
actual. La matriz originante del problema seria
la misma concepcién de partido. Y por tanto la
transformacion requerida consistiria en pasar
de partidos concebidos como banderias que
mediatizan al pais, facciones que niegan al
conjunto, a partidos como organos especializa-
dos que proponen politicas al conjunto de los
ciudadanos y se brindan a si mismos para
gerenciarlas con efectividad. Seria pasar de un
Estado intervenido por los partidos (va que en
cada periodo presidencial el Estado es invadi-
do por el gfército triunfador que viene a lomar
posesion de su feudo para vivir de él) a un Es-
tado compuesto por funcionarios
profesionalizados, ajenos como tales a los go-
biernos de turno, ¥ un gobierno de politicos
que, como representantes de los ciudadanas
imprimen al Estado aquellas directrices que
constituyen su oferta politica v que fueron dis-
cutidas con la ciudadania a lo largo de la cam-
pana y avalados por la mavoria electoralmen-
te. Actualmente la burocracia, atornillada en
sus cargos por sindicatas que son en realidad
ramas de los partidos, funciona como la
contraprestacion de los partidos a la maguina-
ria gue los lleva al poder. Y por eso sirve efi-
cazmente para mantenerlos en él. Pero no esta
en funcion del desempeno eficiente de sus fun-
ciones especificas. No solo no existen canales
para gue la burocracia sea juridicamente res-
ponsable ante los usuarios sino que ni siguiera
responde a las directrices de sus jefes, inclui-
dos los propios ministros.

Los fundadores de los partidos no se percata-
ron de su cardcter faccioso a causa de su con-
ciencia iluminista: ellos pensaban que tenian
tras de si al pais progresista v que sus adversa-
rios eran meramente la barbarie o la reaccion;
en todo caso venezolanos deslegitimados. Esto
nunca fue verdad, pero en la primera etapa as-
cendente el equivoco de esta equivalencia
pudo ocultar la peligrosidad del esquema.
Cuando se acabaron las luces, cuando ellos
fueron la reaccion, el sectarismo sin propuesta
se vuelve intolerable.

DE LO PUBLICO COMO CONTRAPUESTO A
LO PERSONAL A LO PUBLICO COMO LO
PUESTO EN COMUN

El pais no puede soportar mas esta concepcion
anacronica del efercicio politico. Pera la ten-
dra que seguir soportando, si no esta dispuesto
a asumir la dimensién de lo piblico. Asi pues
para nosatros la necesaria reconversion de los
partidos en el sentido indicado no es la estruc-
twra basica. Y na solo es porgue el ambito de lo
politico descansa en el ambito de lo social. Ac-
ruwalmente en Venezuela todo nos empuja a vivir
en el ambito de lo privado y a abandonar el
ambito de lo publico. El resultado es la privati-
zacion de todo lo cualitativo, es decir el impe-
rio de los fuertes, que tmponen sus reglas de
Juego en un mercado cartelizado, v el desam-
paro de lay mavorias. Si cada ciudadano se
identifica con su yo privado y vive lo publico
como una realidad exterior e incluso contra-
puesia a €l, que lo limita, no hay salida para el
pais. En rigor ni siquiera hay pais.

Actualmente el modo de relacion predominante
(mas alla de las comunidades naturales de fa-
miliares, amigos v paisanos, incluso en ellus)
es el ajustarse, una relacion eventual que aca-
ba al cumplirse su objetivo v que se puede rei-
terar o mantener, si ambas partes han quedado
satisfechas v mientras lo sigan estando y que
cesa cuando alguna de ellas no se sienta ya
motivada. Esta relacion es radicalmente insufi-
ciente para que funcione un pais, y mds toda-
via para reestructurarlo como es nuestro caso.

Tenemos que seguir partiendn del individuo,
pero es imprescindible que los individuos pon-
gamaos en camun establemente parte de nues-
rros haberes para que de esta puesia en comun
se constituyan verdaderos cuerpos sociules.
Haberes son, por ejemplo, los impuestos; pero
mdas aun el interés, la dedicacion, el tiempo...
Todos tenemos gue hacernos cargo de bastan-
tes de las cosas que pasan en el pais, v cada
quien tiene gue encargarse de algunas. Encar-
garse mancomunadamente. Superando el per-
sonalismo, formanda equipos, con una respon-
sahilidad compartida, que no anule a las indi-
vidualidades sino que coordine los diversos ta-
lentos, que negocie intereses contrapuestos.
Una eultura de la democracia que consntuya a
lo que debe llamarse propiamente ciudadania,

Este ejercicio se div en nuestro pats desde los
anoy 40 a lox anos 60. Un sector de la burgue-
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sia (arquitectos, ingenieros, médicos, educado-
res, juristas...) se dedico a lo publico como
ejercicio de trascendencia humana que los
dignifico, gue les merecio el reconocimiento de
sus conciudadanos y cuyo fruto fue la fecundi-
dad historica. Esta ejemplaridad estimulo en el
pueblo muchas existencias mds anonimas, pero
no menos colmadas. Entre unos y otros levan-
taron lo mejor de este pais.

Lo publico para ellos estaba incorporado a lo
mas medular de su ser. Era en términos griegos
el gfercicio mads eximio de la virtud o en térmi-
no cristianos el ejercicio mas sublime de la ca-
ridad. Esta dedicacion a lo publico a veces se
expresa en el ejercicio politico, pero mas fre-
cuentemente tuvo que ver con el Estado, bien
directamente como miembro de una burocracia
cualificada, bien contratando con él.

Hoy tenemos que reinventarlo. Es cierto gque lo
publico también puede v debe canalizarse me-
diante instituciones no estatales como funda-
cianes y muchos otros grupos y organizaciones.
Pero tanto en el Estado como fuera de él tene-
mos que constituir esos cuerpos sociales. Y en
primer lugar al propio pais como cuerpo so-
cial. Hoy tenemos muy poco incorporado al
pais en nuestra existencia personal. Hablamos
de él coma un ente externo. Esto es lo que te-
nemos que transformar. 8i lo logramos, la ciu-
dadania presionara a los partidos politicos
para que se reestructuren o del seno de la ciu-
dadania naceran estos partidos nuevos.

DE LA EXCLUSION DEL PUEBLO A SU
CONSTITUCION COMO SUJETO SOCIAL

Con esto estamos llegando al fondo. Pero hay
una especificacion gue es necesario hacer por-
que, si no, no funcionard el pais. Actualmente
al pensar en cuerpos saciales o en el pais como
cuerpo soctal incanscientemente se los repre-
senta con unas caracteristicas que excluyen al
70% del pais. Aungue nos neguemos a admitir-
lo, en el imaginario vigente funciona un patron
equivalente al WAP que caracterizo a US4 y
que actualmente esta alli en el centro del deba-
te. En el imaginario vigente venezolano el pa-
radigma es el criollo, en el sentido estricto de
la palabra, es decir el espariol americano o
mas ampliamente el accidental americano;
aunque derivadamente también se admita al
acriollado, es decir el racialmente mestizo,
perv de cultura europea, aungue secundaria-
mente conserve rasgos no occidentales. En

sentido estricto no todos los blancos eran crio-
Hos sino tan solo los que pertenecian al esta-
mento dominante. Los otros eran llamados
blancos de orilla.

Todo esto sigue plenamente vigente. Actual-
mente el ciudadano es el que posee cultura oc-
cidental (en su version latinoamericana o en su
ultima version postmoderna) y posicion econc-
mica. El pueblo no es ciudadano. No es sujeto
de derechos. Lo que se le da es por via de con-
cesion: lus reluciones clientelares. A lo mas es
candidato a ciudadano: si se educa y adguiere
una posicion ya puede salir de esa masa caren-
te de cualificacion y entrar en la ciudad. Subir
es [o mismo que salir. Salir del pueblo. En el
paradigma vigente el pueblo no es un mundo,
no son culturas (indigenas, afrocartbe, campe-
sina, suburbana), es una magnitud negativa:
los que no fienen, no saben, no pueden, no va-
len. Qbviamente que desde esta apreciacion no
son sujetos ni pueden llegar a serlo mientras se
mantengan en esa masa popular. Este paradig-
ma ha sido tan profusamente introyectado por
los medios de difusion masiva, por la educa-
cion y por el ejercicio politico que lo comparte
una parte considerable del propio pueblo, que
por serlo se inferioriza y desprecia a si mismo.

Frente a esta situacion asentemos que la
mundializacion por arriba actualmente en mar-
cha sera incapaz de dinamizar al pais mientras
las masas populares no sean sujeto social. Si el
modo de produccion determina el producto,
ningun plan de promocion ni de educacién po-
pular lograra ese objetivo si no lo incluye ya
estructuralmente en su desarrollo. Y ordinaria-
mente lo excluyen: el pueblo es salo destinata-
rio. Ese es el veneno de la mayor parte de los
planes en marcha.

Sin embarego si hay experiencias que logran la
subjetualidad popular. Entre ellas son signifi-
cativas las comunidades de base cristianas y
multitud de grupos y organizaciones gue brota-
ron de ellas can su misma inspiracion. Estos
grupos cultivan la cultura de la democracia y
la expanden por el vecindario. Pero ademds
estan empezando a relacionarse con los orga-
nismos estatales, no para pedir chentelarmente
sino para reclamar derechos y mas aun para
hacer propuestas y aun para gestionarlas
contractualmente. También se relacionan con
elementos profesionales mas alla del esquema
altruista tradicional, en un plano realmente
profesional y simbidtico.
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Notamos que se abren posibilidades. Pero tam-
bién tenemos que reconocer gue en el conjunto
de los que se tienen a si mismos como los pro-
pios venezolanas y como los representuntes na-
turales de los de abhajo existe una resistencia
visceral a ubordar el problema de la
subjetualidad popular. Ello entranaria abrirse
a un pluriculturalismo v reconocer la injusticia
gue entrana la sistematica exclusion actual. No
sabemos si estaremos dispuestos a pagar el
costo que exige pasar de la exclusion al reco-
nocimiento, Pero, si no lo hacemos. y si el pro-
pio pueblo no presiona para ello, se haga lo
que se haga no serd viable el pais

UN SANTUARIO DEL DIOS LIBERADOR

En esta manera de percibir y sentir al pais v de
comprometernos con su suerte coincidimos
bastantes venezolanos. San muchas y diversas
las motivaciones que nos llevan a ello. Nuestra
motivacion mas profunda es nuestra vivencia
cristiana. Desde ella nos atrevemos a comuni-
carles una persuasion que es también una pro-
puesta. Estamos convencidos de que el encuen-
tro personal con el Dios de Jesis puede ayu-
darnos grandemente a los venezolanos a supe-
rar nuestras negatividades y a desarrollar lo
mejor de nosotros mismos. A nivel politico e
intelectual el pats ha vivido hasta hace tres de-
cadas un ambiente laico. Creemos gue por lo
gue hace a las instituciones es sano que lo siga
siendo o por mejor decir que lo vuelva a ser.
Acerto Bolivar en su constitucion al asentar
que tenia gue prescindir de la religion. El co-
rrelato de la Iglesia no puede ser el Estado ni
menos el gobierno. Tiene que ser la sociedad
civil y en primer lugar los individuos. El cris-
tianismo solo puede cumplir su papel liberador
respecto de la sociedad cuando la institucion
eclesidstica entra como levadura en la masa de
la sociedad.

Diga

" Feliz Navidad

€

El papel liberador del cristianismo acontece en
esa relacion absolutamente personal e
incondicionada entre cada persona y la comu-
nidad divina. Si uno se relaciona, no con una
proyeccion de sus anhelos o con el objeto
idealizado de una cultura o de una institucion
sino con el Dios vivo que sigue siendo misterio
cuando se acerca misericordiosamente como
Padre, la relacion lo va sanando, lo libera de
sus demanios interiores, potencia sus energias
de vida y las orienta libre y constructivamente.

Los cristianos v sefialadamente los lideres cris-
tianos tenemos gue aparecer como varones y
mujeres de Dios, como seres humanos que po-
nemos esta relacion con el misterio gue nos

Junda en el centro de nuestras vidas, y que des-

de esa relacion nos relacionamos con nuestros
conciudadanos. Nos relucionamos como her-
manaos de todos: de los cristianos, de nuestros
amigos, pero tambien de los desconocidos e in-
cluso de nuestros enemigos, Hermanos de to-
dos desde los pobres. Desde esta vivencia del
Padre comun, los cristianos promovemos esta

[fraternidad situada v luchamos por remover los

obstaculos gue se oponen a ella.

Pero no solo promovemos en el pais este mun-
do de hermanos. También nos brindamos para
acompanar a guien quiera iniciarse en esta re-
lacion viva con la comunidad divina por el ca-
mino que nos abrio Jesus. Asi esta Iglesia que
se esfuerza en vivir la fraternidad v luchar por-
gue se exprese en las diversas esferas de la
vida es también una iglesia santuario. Esta
lglesia samaritana es una lglesia que no ticne
oro ni plata: su potencial liberador es ese Es-
piritu del Dios vive. Introducir a esa relacion
vivificante es la mayor contribucion que la
Iglesia, es decir los cristianos. podemaos dar a
nuestro pais.

O{:sequiav en Navidad una suscri pcién de g“"@

significa expresar aprecio a la revista...
L=

y a los amigos a los que suscribe.

Oferta especial hasta el 31 de enero:
Las suscripciones nuevas para 1998 (Bs. 12.000)
tendran el obsequio de este numero extraordinario,

con su disquete de indicadores sociales
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