El desarrollo inconcluso
de nuestra S@Cﬂ@d@d
Joaqum Marta Sosa

* Lainestabilidad de Ia
sociedad politica en
Venezuela, a lo Iargo de
su histc’ria, es la prueba
de la existencia de una
socledad civil con fuerza.

* El 23 de Enero, como y
Instancia mitica, es el dl’ﬁ’
del “destape” de una

" socledad civil con mayor
capacidad protagdnica.

* En el presente momento
circulan discursos que

legitiman prafundamente::
las reformas del sistema”

* Estamos en un momento
de desarrollo creciente y
paulatino de una
sociedad civil mds fuerte
e independiente, pero .
falta mucho por recorrer.
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Cuando nos enfrentamos a lareflexién
sobre alguna sociedad en particular, s6lo
tenemos dos modos de aproximarnos a e-

Uno es concebirla como una sociedad
hecha, definitiva, s6lo susceptible de
cambios mediante alteraciones de gran
magnitud y desde procesos de ruptura, re-
volucionarios. -

Otra de esas aproximaciones es la que
nos lleva al anilisis de una sociedad espe-
cifica como penetrada, llena de procesos
inconclusos. Es ese tipo de sociedad que
nos parece todavia en creacién, en des-
pliegue. Son cuerpos sociales cuyas trans-

formaciones formari parte de la dindmica’

diaria y, acaso por ello, son dificiles de
percibir en los plazos cortos. Pero est4n a-
11i, persistentes, actuantes, firmes. Este es
el caso de Venezuela.

Muchas veces presiento que ciertas vi-

_ siones pesimistas tienen como punto de

partida la 6ptica errada que percibe a Ve-
nezuela como un espacio social yacerra-
do, definido, definitivo. De alli las lamen-
taciones por sus deficiencias. Pero si nos
colocamos en la visual de una sociedad en
proceso de construirse, se trastoca de in-
mediato 1a valoracién que hagamos de su
estado. Es unasituacién de momento que,
claro, puede prolongarse e, incluso, esta-
blecerse para siempre. Pero no es necesa-
riamente asi: Venezuela es una sociedad
todavia porosa; 1o ser4 por bastante tiem-
po més. Y esto no es irrelevante,

VENEZUELA NO SE HIZO
DESDE ARRIBA

Desde hace mucho tiempo ha echado
raices entre nosotros la hipétesis de que
nuestra gran diferencia con sociedades
que han accedido a formas democraticas
tempranas y estables, es el hecho de que
en esas sociedades la vida civil, comunal,
antecedi6, condiciond y goberné el poder.
Es decir, el Estado fue un producto del de-

olt Social. En Venezuela habria sido
sa; el desarrollo institucional del

poder determiné el surgimiento y conso-
lidacién de 1a sociedad.

Una revisi6n un poco mis moderna de
esta cuestién, nos indica con suficiente
claridad que 1a sociedad civil venezolana-
existié desde siempre y, asumanera, con-
dicion6 laestructuray ejerciciodel poder,
de la sociedad politica.

Desde luego, en una sociedad que se
incorpora a las estructuras internaciona-
les’como colonia, el Estado ejercié unain-
fluencia mayor, més determinante que en

_ otros casos. Perolas tempranasrebeliones

civiles e, incluso, institucionales, revelan
suficientemente la existencia de poderes
sociales que no deben desdefiarse a la ho-
ra del analisis. )

En este sentido podemos decir que los
usos de sociedad civil son muy viejos en

Venezuela. El poder hahecho la parte mis _

visible, pero al mismo tiempo la més for-
mal, la de menos arraigo. De alli los fre-
cuentes desencuentros entre lasociedad y
el poder. La inestabilidad de la sociedad
politica es 1a prueba de existencia de una
sociedad civil con fuerza.

EL COMBATE ENTRE EL PODER
Y LA CIVILIDAD

Es cierto que la sociedad civil ha esta-
do arrinconada por el Estado en largos pa-
sajes de nuestra historia. Pero esto de nin-
gunamanerapuede extenderse alaideade
un pais construido por la sociedad politi-
ca, por el Estado, y cuya sociedad civil es
la simple extensi6n dependiente y vicaria
de éste. La historia social venezolana es-
td llena de guerras civiles, de explosiones
socxales y politicas de gran alcance en el
txempo yenlaestructurade Venezuelaco-
mo nacidn. Es por eso que 1as discontinui-
dades e inestabilidades tanto sociales co-
mo politicas, deben verse ante esa luz, la
de una sociedad que combate por estable-
cer sus fueros y su espacio, por domar y
someter al poder, donde —al mismo tiem-
po- el Estado y sus instituciones son ex-

tremadamente poderosas, uenen grandes /
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posibilidades de control y represién. Por
tanto no hubo posibilidad de complemen-
taci6n sino de friccién y de incompatibi-
lidades. S6lo muy recientemente se han
comenzado a gestar modalidades de com-
plementaci6n, no muy extendidas ni de-
sarrolladas por cierto.

- ALGUNAS FORMAS TEMPRANAS

Las sociedades de Amigos del Fomen-
to, establecidas cuando promediaban el
siglo pasado, son posiblemente las prime-
ras formas orgénicas y modernas de ex-
presi6n de la sociedad civil y de su lucha
por participar en la formulaci6n de deci-
siones sobre politicas de Estado. A suma-
nera también lo fue en 1810 1a Sociedad
Patri6tica. A ‘éstas siguieron las modali-
dades primigenias del sindicalismo vene-

zolano, que aparece en las iltimas déca- '

das del siglo XIX y continda insinuéndo-

_ se en las primeras de este siglo. Los gru-

. pos estudiantiles e intelectuales de la ter-

cera década del siglo XX, su interesante
modernidad ideolégica, su capacidad cri-
tica activa, deben inscribirse en el mismo
fenémeno. En esta linea no debe olvidar-
se el periodismo, que desde muy tempra-
no fue escenario que difundi6 los datos
més importantes de lucha de las diversas
expresiones de la sociedad civil que no e-

‘ran dominadas ni canceladas por el poder

del Estado.

Es asicomoen justicia debemos subra-
yar que la sociedad civil venezolanaha o-
cupado. constantemente la historia de
nuestro desarrollo social y que éste no se
circunscribe al anélisis de 1a macro y mi-
crofisica del poder.

EL PECADO ORIGINAL: .
LOS PARTIDOS POLITICOS
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Desde los afios 40 de este siglo, los par-
tidos politicos han sido 1a més consisten-
te y seria expresi6n del desarrollode laso-

ciedad civil venezolana. En si mismos

fueron la'primera muestra a escala respe-
table de nuestra modernizacién social.

Y, justamente, nacieron para cambiar
el poder, contra el poder establecido: la
gran lucha de nuestra sociedad civil des-
de finales del siglo XVIIL

Los partidos introducen factores que
van a complejificar la sociedad civil. E-
11os mismos son uno, quizés el més impor-
tante, de esos factores. '

El partido surge cuando el Estado es e-
sencialmente incapaz de encuadrar las de-
mandas sociales con estrategias de con-
trol y represi6n. Es decir, el partido reve-
1a el desbordamiento de ciertos aspectos
de la sociedad civil, los mis complejos,
modernos y democréticos, que yael poder
no puede regular ni someter a sus objeti-
VoS,

De alli que el surgimiento de nuestros
partidos tenga como su principal implica-
ci6én la de evidenciar las complejas rela-
ciones de la sociedad con el Estado: com-
plejas a tal punto, que ya la sociedad ha
encontrado estructuras de liberacién rela-
tiva con respecto al poder.

El problema, no obstante, residia en
que el partido liberando en grados signifi-

cativos a 1a sociedad del Estado, es en si .

mismo una estructura que se organiza pa-
ra aduefiarse del poder e imponerlo. Es el
nuevo estado en potencia (como decia al-
gin te6rico del marxismoclésico). Y es a-
qui donde nos encontramos con la més in-
teresante de las complejas contradiccio-
nes que nuestra sociedad ha tenido que a-
travesar para ir revelédndose y fijando sus
fueros eventuales. Libera sus fuerzas de

- expresi6n y de presi6n mediante un orga-

nismo que inevitablemente quiere y nece-
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sita ejercer un cierto control sobre ella.
Y, en sus formas mds desviadas, llega

a antagonizarla. Por eso digo que este

puede ser el pecado original de los prime-

" ros desarrollos de la complejidad moder-

na de nuestra sociedad civil.

LOS PASOS PETROLEROS

La circunstancia que permiti6 que la
sociedad venezolana siguiera teniendo al
Estado como su referencia, y alaluchay
presi6n en su contra como su objetivo
fundamental, fue el petr6leo. En otros tér-
minos, no parece que el Estado petrolero
deba verse como simple costeador de la
modernizaci6n social. Este noes el aspec-

‘tomés gravedel asunto. El1de mayor mon-
‘t reside en que siendo el Estado el pose-

edor de los recursos més importantes del
desarrollo (segiin una cierta visié:: domi-
nante de cardcter industrialista) era nece-
sario organizarse para presionar hacia la
distribuci6n de esos recursos segiin los in-
tereses de aquellos grupos sociales capa-
ces de imponerse. De alli que la sociedad
se articule més en organizaciones que de-
ben incidir en el Estado y no en sus espe-
cificos procesos de, por ejemplo, autono-
mia y expansién.

En ese contexto surgen los partidos,
los sindicatos y unaciertadiversidad de a-
sociaciones. Unos a otros se solapany, a-

‘demds, se establecen circuitos de depen-

dencia. Justamente porque sus objetivos
convergian hacia el dominio o manipula-
cién del Estado. Encierto grado fueron las
asociaciones empresarialcs las que me-
nos estaban capturadas por ese circulo,
gracias al grado independiente, bastante
relativo generalmente, que su capacidad
econémica podia darle.

Al fin, el petr6leo llega a producir
grandes impulsos en el interior de la so-




ciedad venezolana. Impulsos moderniza-
dores que fueron, a un tiempo, bases que
limitaron la expansi6n propiamente civil
de nuestrasociedad (aquella que le permi-
tiriaequilibrar el suyo con el poder del Es-
tado) y que, también, crearon los organis-
mos que son hoy los mis severos compe-
tidores del Estado y, por tanto, los agentes
més poderosos de una sociedad civil de-
mocrética (propietaria en un grado muy
altode ladirecci6n de las instituciones pi-
blicas). .

E123 de enero, como instancia mitica,
es el dia de ese “destape” de una sociedad
civil con mayor capacidad protagénica.
Es el primer gran salto de calidad hacia
formas de redistribucién del poder enla
Venezuela del siglo XX.

LOS GRANDES RESPONSABLES

Tantoel “Pacto de Pumo Fuo como el
acuerdo de “Paz Laboral” en 1958, tienen
lavirtud de legitimar a los grandes actores
de la actual complejificacién de nuestra
sociedad civil: partidos, sindicatos y aso-
ciaciones empresariales. Cada uno de e-
llos recogi6 los grandes nicleos de intere-
ses sociales que con el tiempo nuclearian
el actual estado expansivo de 1a sociedad
civil nacional.

Paralelamente se producen a lo largo
delos ltimos 24 afios dos fenémenos que
concurren a una misma consecuencia. La
expansi6n de la clase media y el proceso
que va acumulando desencanto sobre los
resultados de lademocraciadel 23 deene-
ro, engendran las semillas més importan-
tes del movimiento contra la inalterada
continuidad del modelo social y politico
derivado del contexto y de los pactos de
1958.

- Enefecto, la larga estabilidad polmca
de carécter democrtico, el desarrollo de
instancias de organizacién de los intere-
ses sociales, la competenciama4s o menos

abierta entre ellas, fortalece, quiérase o
no, las tendencias participativas, la inde-
pendencia de intereses y, en cierto modo,
la vulneracién de la estadocracia (que o-
tros no tan acertadamente Ilaman “paru-
docracia”).

. Es imposible que una sociedad relati-
vamente -abierta y competitiva, con:un
discursodemocritico con ciertos efectos
y algunas importantes bases practicas, no
termine pur crear fuertes estimulos para
conductas de “liberacién” de las fuerzas
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sociales.

Si aello se une el surgimiento de nue-
vos grupos sociales o de nuevos intereses
en viejos grupos, estin dadas las condi-
ciones para una sociedad més estructura-
da sobre si misma. Y estos grupos socm—
les son la clase media urbana, los sectores
de trabajo vinculados a la expansién in-

dustrial, y la nueva oleada de empresa- -

rios, gerentes y tecnécratas Nuevos inte-
reses, NuUevos criterios, nuevas perspecti-
'vas, en un contexto de circulacién abierta
de demandas, ofertas y proposiciones al-
temativas, frente a un conjunto de proble-
mas que agotaron las viejas soluciones y
los viejos criterios para entenderlos. Un
cuadro espléndido para un impulso gene-
ral y denso hacia una sociedad m4s aut6-
noma con respecto alas instancias del po-
.der piiblico.

:DONDE ESTAMOS?

El presente es un momento donde la
cotidianidad est4 llena de confrontacio-
nes dentro de los partidos y contra los par-
tidos; circulan discursos que legitiman
profundamente las reformas del sistema
democrético (la existencia prolongada de
la COPRE responde-a esta situacién y no
a un simple capricho o desentendimiento
presidencial). La activaci6n de las federa-
ciones y asociaciones vecinales, en un
grado bastante menor del deseado y no tan
potentes como algunos creen, es un sinto-
ma en desarrollo de nuevos espacios cri-
ticos y civilizatorios de nuestra sociedad
(es decir, fenémenos culturales que rom-
pen viejas cualidades; en este caso vulne-
ran la sujecién acritica al poder estatal).
-La multiplicacién de grupos muy diver-
$0S que tienen que ver, por ejemplo, con
maneras independientes y novedosas de
entender a Venezuela; laestabilizacién de
agrupaciones de reflexién que intentan

_ ser la presencia de pequeiias unidades ci-

viles en la interpretacién de las alternati-
vas que el pais debe plantearse; la expan-
si6n del cooperativismo y de grupos poli-
ticos en defensa de los derechos civiles y
ciudadanos; el engrosamiento de la capa-
cidad colectiva de denuncia y protesta,
paralelo a una més intensa posibilidad e-
xitosa de presi6n; las organizaciones que
le ganan 1 los partidos en elecciones sin-
dicales, universitarias, vecinales; la re-
ducci6n real e histérica de 1a escala de ar-
bitrariedad del poder, no porque éste lo

desee sino porque yano puede saltar cier-
tas fronteras, al menos de manera siste-
mética o0 permanente; al hecho de que el
espiritu de cuerpo, 1a sujeci6n a lealtades
como por ejemplo, la “razén de partido”,
se estd difuminando y borra fronteras an-
tes inviolables (gente de distintas ideolo-
gias o partidos que comienza a compartir
proyectos y acciones comunes). Y ese lis-
tado no es exhaustivo; apenas es una
muestrade representacion. Peroen ese in-
ventario incompleto vemos formas m4s
refinadas de pensamiento, modalidades
mis independientes de organizacién, que
se abren paso en la sociedad y desbordan
el clientelismo (al menos le abren grietas
y resquicios) y patentizan que la vieja “a-
mistad” entre la sociedad civil y el Estado
y los partidos, cede al cuestionamiento y
se llega a un punto de no retorno donde el
reestablecimiento de la comprensién y
cooperacion, s6lo parece posible sobre la
base de:importantes reformas que incre-
menten la participacién social en las deci-
siones de alcance general.

Estamos, parece, en un momento de
desarrollo creciente y paulatinode unaso-
ciedad civil m4s fuerte e independiente.
Pero hay mucho por recorrer. Ser4 un lar-
goprocesoque yallevano menosde 15 a-
fios en su etapa presente, que no ser4 lavil-

_ tima. Pero estos fenémenos siempre son

muy prolongados y apenas estamos en su
fase intermedia: conciencia y accién m4s
voluntaria y orgénica a partir de esa con-
ciencia.

Este serd uno de los logros m4s impor-
tantes de nuestros Partidos, pues han sido
ellos la institucién de la sociedad civil
que, por sus deficiencias y contradiccio-
nes, han provocado la primera gran ola de
organismos comunales que compiten con
ellos. Antes toda expansi6n de la sociedad
civil habia sido para “defenderse” del Es-
tado, lo cual, en dltima instancia, nunca
signific6 el propio crecimiento interior de
aquélla. Sus desencuentros con los parti-
dos si le han permitido crecer y madurar
desde si misma y para sf misma. Esto, se-
guramente, fortalecer4 alalargaalos par-
tidos que muestren una coherente y con-
secuente comprensién del fenémeno de-
mocratizador que estamos viviendo. Des-
de luego, nada asegura que ese fen6meno
no pueda ser cortado. Pero, hasta ahora,
parece que ser4 nuestro gran logro de ca-
ra al siglo XX1.



