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Enlo que' resp_ecta a
problemas de limites con
Guyana y Colombia, la

politica de los gobiernos

de la democracia ha
mantenido un pertil bajo.
Nuestra politica exterior.
eligio la complacencia y

‘la identificacionde '

intereses con la potencia
que se autodenomina |
defensora del hem:sfeno
occidental.
El combate mtemaclonal
contra la

‘narcosub vers:én » olvida
los verdaderos
problemas y nos presenta
como falsos paladines de
la moral y las buenas
costumbres.
Por primera vez
Venezuela presencié el

_intervencionismo estatal
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y partidista al apuntalar
partidos similares en el
drea.

Puede afirmarse que -
nuestra politica exterior
ha sido incoherente, sin
objetivos permanentes.

Los ultimos cuatro afos de lademocra-
cig, elfinal de un ciclo detreinta iniciado el
23 de enero del 58, han marcado la poli-
tica exterior venezolana diferenciandola
sustancialmente de los periodos constitu-
cionales anteriores. En efecto, este lapso
se ha caracterizado por una mediatiza-
cién en su accién frente al hecho interna-
cional, alejandose desde el propio inicio
de loque hasta el presente habia sido, por’
lo menos en forma conceptual, una pre-

sencia de solidaridad activacon lostemas

que atafien a lo que se ha dado en llamar
el Tercer Mundo, el no alineamiento y el
hemisterio sur.

PROBLEMAS LIMITROFES
En lo que respecta a los problemas

mas directos que como Estado le corres-
ponde enfrentar ante sus vecinos, sobre

todo con aquellos con los cuales mantie-

ne diferencias limitrofes y fronterizas co-
mo Guyana y Colombia su perfil ha sido
mas bien bajo, adoptando ante ellos una
actitud defensiva algunas veces y de es-
tudiada abulia en otras, dando pie a reac-
ciones irritantes o a complacencia segun
el interés del otro Estado, pero en ninglin
caso con un resultado positivo concreto
para Venezuela que hubiese justificado
tal inaccién.

En‘lo que respecta a su posicién de
principio y su compromiso con respaldar
directa o indirectamente las causas libe-
radoras de los pueblos y los estados, en-
tendiendo por ello la necesaria solidari-
dad que conlleve frente a los palses in-
dustrializados a adoptar una posicién que
aune esfuerzos similares afin de obtener
mayor poder de maniobra para beneficios
colectivos e individuales que permitan un

mayor bienestar y seguridad para los es-’
tados afectados, Venezuela abandoné

esta practicay mantuvo sélo a nivel de re-
térica y en contadas oportunidades, ex-
presiones que pudieran interpretarse co-
mo la asuncién de una posicién que la i-
dentificare con su realidad histérica, eco-
némica, military politica. Lejos de ello pre-
firi6 lacomplacencia y la identificacién de

intereses con la potencia que se autode- .

nomina defensora del hemisferio occi-
dental, pasandoporahoque en lo econd-
mico, obviamente los intereses estan en

abierta contradiccién, como se hademos-
trado cada vez que se ha presentado lao-
casién de.contrastarlo y que de esta con-
frontacién econémica se derivan conse-
cuencias politicas inseparables de aque-
lla, por lo que nos hemos visto arrastrados
a compartir una politica exterior que ha
estado de espaldas a Latinoamérica, por
seguir de cercay sin titubeos lo que el De- )
partamento de Estado de los Estados U-
nidos ha considerado conveniente parala
paz y el bienestar del continente.

Por primera vez en muchos afos Ve-

" nezuela no voté en la ONU favorablemen-

te para que el caso Palestino se conside-

rara en los términos planteados por el or- ‘

ganismo mundial; en el caso de Puerto Ri-
co hizo algo similar en’el Comité de Des-
colonizacién y por primera vez también
Venezuela se abstuvo de condenar a Tur-
kia por la ocupacién militar que mantiene
desde 1974 en la Chipre independiente.
Tres casos concretos que sacaron a Ve-
nezuela de su contexto geograficoy lalle-
varon a contradecir su doctrina, para se-
guir los planteamientos geopoliticos esta-

“dounidenses a nivel mundial que nadaftie-

nen que ver con-nuestra realidad o interés
nacional y que en definitiva nada le apot-

taron como no sea el alejamiento de esos "
‘pueblos que, de una forma u otra presen-

tan problemas similares a los nuestros.
POLITICA EXTERIOR ASIMILADA

Esa misma pretensién de asimilacién
se manifestd al inicio del actual periodo
constitucional al intentar el presidente Lu-
sinchibajar el perfil del pals en el Grupo de
Contadoraparafortalecerlatesis de la so-
lucién militar, s6lo que las circunstancias
se presentaron de otra maneray, la cons-
titucién del Grupo de Apoyo, asi como la
opinién publica internacional y la presen-
cia del canciller Consalvi en el Ministerio
de Relaciones Exteriores, lo llevaron al
convencimiento de lo inoportuno del cam-
bio de politica con respecto a Centroamé-
rica. De igual forma su reticencia en for-
mar parte activa en el Consenso de Car-
tagena afin de coordinar politicas genera-
les y estrategias de negociaci6én en ladeu-
da externa latinoamericana. Podria ha-
blarse de soberbia al esgrimir el argumen-
to que la situacién de Venezuela era dife-



rente a la de los demés palses, pero aigo

" mas profundo existfa en los argumentos
gubernamentales en este caso, fue la a-
plicacién de una polftica foranea que im-
plementé una estrategia de desunién y
que el Estado se prest6 a ello, creyendo -
de estaforma obtener beneficios en la ne-
gociacién bilateral, que el tiempo se en- -
cargé de desmentir. B )

Abandonados todos los principios de
integracién y solidaridad, la poltica exte-
rior de Venezuela buscé en el aparente
combate al narcotrafico una nueva forma
de mantener objetivos nacionales en el 4-
rea exterior que hicieran olvidar los vaci-
os dejados. Nuevamente nos prestamos
aserejecutores de una politica exterior di-
sehada fuera de nuestro territorio. El com-
bate contra la “narcosubversién” suplanté
al de la guerrilla inexistente, haciendo ol-
vidar los verdaderos problemas del pais y
convirtiéndonos en falsos paladines de la
moral y las buenas costumbres a nivel la-
tinoamericano, pero con el fantasma de
un nuevo colonialismo sobre nuestro pa-
fs, que lleg6 a su maxima expresién con el
proyecto de la ley de extradicién a firmar-
se entre Venezuela y los Estados Unidos
que no es sino una simple traduccién del
documento enviado por el Departamento
de Estado.

La sumisién de la politica exterior a in-
tereses foraneos muy determinados, pue-
de resaltarse con el enunciado de'dos de
las conocidas intromisiones extranjeras:
la gestién del embajador de Israel para
que un video que sobre la guerra en el Li-
bano habla preparado como tesis de gra-
do el periodista Pedro Antonucio, no fue-
ra pasado por la Televisora Nacional, Ca-
nal 5, y las declaraciones formuladas por
el embajador estadounidense Otto Juan
Reich en la Comisién de Politica Exterior
de Diputados con respecto al 4rea centro-
américana que contradeclan abiertamen-
te lo que era polftica oficial del gobierno
venezolano y que dio pie a una velada
protesta diplomética por parte de nuestro
canciller. ' .

—

DEL HOY HASTA EL AYER

En estos treinta afios de democracia
sepuede afirmar que la politica exterior de
Venezuela ha sido compulsiva, no con-
tinua y-gubernamental. '

La politica exterior de ia actual admi-
nistracién contrasta con la seguida por et
presidente Herrera que se caracterizé por
un constante sobresalto y una profunda
contradiccién en su ejecucién. Si bien es
cierto que el presidente Herrera intenté

mantener al pals apegado a principios U

‘niversales de respeto al derecho interna-

cional y a la autodeterminacién de los
pueblos, expresada en su respaldo a los
No-Alineados, la causa de Puerto Rico, al

-Movimiento Palestino, la creacién del

Grupo de Contadora y ‘el reconocimiento
oficial de la Republica Arabe Saharaguf
Democrética (Frente Polisario), por otra
parte se sinti6 la presencia y la influencia
desmedida de la embajada norteamerica-
na en Caracas y una cierta actitud policial
en.el tratamiento de las relaciones con
Cuba y Nicaragua. Por otra parte, las re-
laciones con Guyana empeoraron y un
lenguaje duro, arrogante y desmedido se
sinti6 desde la Casa Amarilia que no fue el
mismo que se emplearafrente a Colombia
a ralz del fallido intento del Acuerdo de
Caraballeda. :

Por primera vez Venezuela presencit .

el intervencionismo estatal y partidista di-
rigido desde Miraflores, en Centroaméri-
cay el Caribe. Los lineamientos de Ia in-
ternacional demécratacristiana pasaron
sobre el interés del Estado en las relacio-
nes con otros pueblos de América. La in-

tervencién en El Salvador fue abierta en

todos los sentidos, llegando a afirmar el
embajador Enders que no entendia por
qué secriticaba sélo a su pals si Venezue-
la hacfa lo mismo. Esta actitud de apunta-
lar partidos similares en el 4rea, trajo res-
quemores en los otros sectores del Esta-
do receptor al desinstitucionalizar las rela-
ciones entre los estados. .

Por su parte, Carlos Andrés Pérez dis-

fruté una bonanza econémica que le per-.

mitié una presencia en el planointernacio-
nal de unaforma arrolladora. Colaboré en
forma desarticulada con todos los palises
del Caribe y América Latinay colocd a Ve-
nezuela en un plano de primerisima im-

.portancia en las relaciones internaciona-

les, sin embargo tampoco le dié caracte-
risticas de politicas de Estado asu gestién
y su figura se asimil6 e identificé con los
objetivos nacionales. No obstante, la soli-
daridad con el Tercer Mundo fue eviden-

- te creando las condiciones para que la

gestién de Luis Herrera pudiera basarse
en esta plataforma y aprovechar a su vez
la continuidad del superabit fiscal.

Sin lugar a dudas, la administracién de
Rafael Caldera fue la que abrié a Vene-
zuela al mundo y rompié el aislamiento in-
ternacional en que se encontraba el pals

bajo Betancourty Leoni. Su canciller Arig-

ides Calvani conjuntamente con Simén

Alberto Consalvi pueden sefalarse como

los mejores que ha dado la democracia.

. Caldera inici6 el ciclo de la denuncia del

neocolonialismo, las relaciones econémi-
cas desiguales entre los pueblos y apun-

1al6 la tesis de la justicia social internacio-

nal. Asiivez, inicié los primeros contactos
con el Caribe, ladescongslacién de las re-
laciones con Cuba y la apertura de rela-
ciones diplomaticas con la Unién Soviéti-
ca, asf como también el proceso de inte-
gracién con América Latina. Pareciera
que, desde el 58 por primera vez el esta-
do venezolano iniciarla una politica exte-
rior coherente, nacionalista, moderna y
enmarcada dentro de los principios gene-
rales pautados en nuestra constitucién.
Sin embargo, a pesar de elio, la iniciativa
de institucionalizar y darle caracter de es-
tado a esa politica, se rompié en los peri-
odos subsiguientes con la personaliza-
cién de los gobernantes con los fines del
estado, en esta materia.

CONCLUSION

Puede afirmarse que nuestra politica
exterior ha sido en estos Ultimos treinta a-
fios, sefialdbamos en un principio, inco-
herente, sin objetivos permanentes, com-
pulsiva y personalista, con pocos resulta-
dos concretos al beneficio de la nacién y
que por consiguiente los cuadros diplo-

aticos han sido inexpertos, poco profe-
sionales y un tanto abandonados a su
suerte, a pesar de los miltiples intentos
por darle forma a una carrera que necesi-
tadel apoyo del Estado para sostenerasu
vez la gestion de la politica exterior nacio-
nal. En este sentido cabe sefalar la res- -
ponsabilidad del Poder legislativo, que,
hasta el presente, no se habla preocupa-
do en controlar y coadyuvar al ejecutivo
en el disefio de su politica exterior.

Sibien es cierto que no supimos apro-
vechar la estabilidad democratica para
institucionalizar y racionalizar nuestra po-
Iitica exterior, puede afirmarse que con
respecto ala América Latina, salvo quizas _
con excepcién de Brasil, México, Chile,
Argentina y Colombia, Venezuela ha lo-
grado apesar de todoy, gracias a la situa-

,€ién ecdnémica disfrutada en estos trein-

ta afios, una presencia internacional que
le puede permitir en la actualidad profe-

" sionalizar sus cuadros diplométicos, dise-

Aar una politica exterior coherente y man-
tener credibilidad en la comunidad inter-
nacional. No obstante, dado que Ia politi-
ca exterior es la implementacién y la pro-
yeccion de la politica interna para la rea-
lizacién de sus fines, si Venezuela no es-
cogey aclara sus objetivos nacionales en
lo econémico, social y politico, poCo pue-
de esperarse en el futuro la realizacién de
una politica.exterior diferente a la actual,
dado que ella depende y obedece a la in-
terna. .
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