De la
discrimi-
nacién a la
mutua
aceptacion

Entre la

permisividad

yel -
pluralismo

Iglesia -
Mundo:

del anatema
al dialogo

Pluralismo -

La democracia venezolana comienza a institucionalizarse con un acto premeditado
de limitacién del pluralismo. El Pacto de Punto Fijo excluyd al Partido Comunista de Ve-
nezuela. Medina lo habia legalizado el afio 44 como I6gica consecuencia de su proyec-
to modernizador y presionado por USA, que de ese. modo reconocia a su aliado en la

| Guerra Mundial. Como entonces en Europa, también en tiempo de Ja dictadura perezji-

menista en Venezuela, los comunistas trabajaron en Ia clandestinidad para el resurgi-
miento de la democracia. Por eso estuvieron representados en la Junta Patridtica. Pe-
ro derrocado el dictador, pasada la euforia del momento y en trance de estabilizarse la
situacién, fueron dejados de lado. A nivel mundial eran ya los tiempos de la guerra fri-
a y para USA no era confiable una democracia con los comunistas dentro. A nivel
latinoamericano Cuba se alzaba como una bandera discutida exigiendo definiciones. El
Pacto de Punto Fijo no excluia a los comunistas del marco legal sino del poder. Ellos pi-

‘caron el anzuelo y se lanzaron a conquistarlo fuera del marco legal. Eso sirvié para de-

cantar las fuerzas y definir la democracia como una alternativa frente a Cuba con el a-
poyo entusiasta de los EE.UU. de Kennedy, de nuestras Fuerzas Armadas, de Fedecd-
maras y de la Iglesia Catdlica. A fin de la década la democracia venezolana estaba su-
ficientemente afianzada como para admitir en su seno a la fzquierda democrética. Tam-
bién la izquirda derrotada anhelaba sinceramente esa oportunidad y en tiempo de Ra-
fael Caldera se inicia legalmente el pluralismo. Esta apertura fue mirada con recelo por
parte de las Fuerzas Armadas, fue combatida por la Jjerarquia eclesidstica en su carta co-
lectiva-Iglesia y Politica (14-7-73) en plena contienda electoral y sobre todo fue de-
monizada por ciertos medios de prensa y sobre todo televisivos a través de una vas-
ta campafia premeditadamente calumniosa. A pesar de eso el pluralismo no sdlo se ha
mantenido sino que se ha normalizado. Si la Izquierda se ha evaporado no se debe so-
bre todp a las maquinaciones del sistema (que las ha habido, persistentes, sobre todo
en los medios policiales, sindicales y de opinioén) sino a la inconsistencia de la propia
izquierda. Sin embargo no nos parece verosimil que las Fuerzas Armadas permitieran
hoy el triunfo de un candidato de izquierda, aunque no tanto por razones ideolégicas -
cuanto por temor fundadisimo a rendir cuentas de su gestion econémica.

No estamos muy seguros de que nuestra sociedad sea ho y més pluralista que en tiem-
pos de Caldera o Pérez; pero si no lo fuera no habia que achacarlo tanto al sistema po-
litico cuanto el embate ideoldgico inducido desde USA que encuentra en nuestro pafs

| hotorias cabezas de puente, entre las que no podemos dejar de mencionar al grupo Cis-

neros. Pero sobre todo advertimos una marcada propension a la autocensura en los me-

- | dios de comunicacién, que expresa una baja difundida en el coraje civico.

* Muchas personas cualificadas y dignas se desentienden de la marcha de la cosa pu-
blica para confinarse en reductos méds permeables a una accién fecunda o incluso pa-
ra reducirse a la vida privada en una especie de ostracismo desencantado.

Sin embargo pensamos que el pluralismo si se va consolidando en esos reductos que
ofrece hoy nuestra sociedad civil, cada vez més internamente diferenciada. El pluralis-
mo se contrapone en este caso tanto a la homogeneidad cuanto a la disgregacién. Es
diversidad dialogada, incluso conservada. Esto tiltimo es lo que todavia falta en buena
medida, aunque la federacién de asociaciones de vecinos y otros similares estén abrien-

| do caminos en esta direccién. Porque pluralismo no es lo mismo que permisividad que

nace del desinterés y se acaba donde se tocan los intereses propios o de la institucién.

- En este contexto la Iglesia Catélica también va transitando en este tiempo de la de-
mocracia el dificil camino del pluralismo. Su punto de partida, el proyecto pastoral de
Restauracion de la cristiandad, postulaba el més rigido monolitismo: no sslo un solo Se-
fior, una sola fe, un solo bautismo y un solo Dios y Padre sino también un 8olo catecis-
mo, una sola opcidn politica, una sola opinion filoséfica, una sola ubicacion en el espec-
tro social. Por circunstancias histdricas explicables, era una lglesia a la defensiva que
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‘ basaba su fortaleza en la homogeneidad ritual, doctrinal y disc:plmaria y en la aplicacion

‘ Igles:a tanto de la asimilacion del didlogo institucionalizado entre la Iglesia y el mundo

no deliberante de las directrices superiores. Teniamos esto tan in ternalizado que casi no
era necesario inculcarlo y asi se vivia con una impresion de espontaneidad.

El proyecto de instaurar una Nueva Cristiandad tal como se vivié entre nosotros no su-
puso una ruptura con este estilo. Pudo solaparse perfectamente con el anterior ya que,
dejando intocados los aspectos antedichos, se aplicé a ocupar un drea hasta entonces
no ocupada sistemédticamente: el mundo, es decir el drea profesional, cultural, social y
politica, para introducir en ella los valores evangélicos.

Y sin embargo, a la large, de este didlogo con el mundo vino la diversidad a nuestra

que constituyé el Concilio Vaticano II, como del didlogo concreto instaurado en nues-
tro pais tanto con el pueblo por aquellos que habian ido a él bajo el esquema de la pro-
mocion popular, como el diglogo con la juventud estudiantil que en nuestro pais se lle-
V6 a cabo con verdadero fervor y en gran escala, como el didlogo con lo que Puebla lla-
maria precisamente los constructores de la sociedad pluralista.

A fin de la década del 60 afloré una de las consecuencias obvias de la autenticidad de
ese didlogo: los interlocutores cristianos habian cambiado en algunos de sus puntos de
vista y en su sensibilidad. Este cambio ensayaba expresiones que alarmaban cada vez
mds alos que no habian entrado en ese proceso. Inevitablemente el didlogo con el mun-
do tenia que revertir al interior de la institucién eclesidstica. En nuestro pais no se abrie-

ron cauces. Los primeros timidos intentos de forzarlo recibieron respuestas tan contun-

dentes que inmediatamente se cerrd esa etapa.

La década de los 70 se inicia con esa impresion de desmantelamierito de grupos y mo-
vimientos. Entonces se abre el camino de construir una verdadera novedad, no tanto sen-
tida, proclamada y en procura de poder, sino acontecida como transformacion personal
y de relaciones pastorales, como espiritualidad. Muy en pequefio, pero una verdadera e-
clesiogénesis en un verdadero proceso de iniciacion. Conforme avanza la década este
proceso gana en tension y profundidad, hasta que emerge, sobre todo con motivo de la
preparacion de Puebla. En la década de los 80 este proceso se institucionaliza y expan-
de en pacifica posesion de su eclesialidad. Los sucesos de Petare marcaron su acepta-
cion jerdrquica a los ojos de la nacién. A comienzos de los 70, quince afios antes, ante
el caso Wuytack el cardenal reacciond de otro modo. Es otro cardenal y otro caso. No
pasaron en balde estos lustros. Hoy existe pluralismo en nuéestra Iglesia venezolana. Co-
mo en nuestra sociedad. Mds atin, en este punto somos un ejemplo para ella: ninguna
macroinstitucién de nuestro pais acepta en su seno tanta diferenciacion interna como la
Iglesia Catdlica. Es un signo de los tiempos. .

Sin embargo este hecho del pluralismo, que de muchos modos recibe de la jerarquia
signos de aceptacion, no acaba de encontrar en nuestra Iglesia cauces institucionales.
Tal vez sea auin prematuro y hay que darle tiempo al tiempo. Pero entonces reconozca-
mos el horizonte y nuestra situacion respecto de él. La impresion que nuestra jerarqui-
a se empefia en ofrecer al pais de absoluto monolitismo ¢es un ideal? ¢no respondea un-
horizonte pasado? ¢ No debe dar paso a un didlogo evangélico de posiciones legitima-
mente diversas? ¢ No seria eso tremendamente educativo para nuestra Iglesia y nuestra
sociedad? Sdlo desde ahi cobra realidad la pastoral de conjunto. En cualquier otro ca-
8o no pasa de la imposicién de un grupo hegemdnico de sus puntos de vista, como cual-
quier plan quinquenal soviético. El resultado estd a la vista: el desdnimo de los que no
se han visto implicados en su disefio ni en la coordinacién de su ejecucién: Sélo des-
de el pluralismo aceptado en la doctrina, en la liturgia, en modelos de santidad, en expre-
siones organizativas y pastorales puede elaborarse una pastoral de conjunto como did-
logo constante de la diversidad legitima y como coordinacion y jerarquizacion de las i-
niciativas de base. Para ello tiene que reconocerse la legitimidad de la libertad y Ia po-
sitividad de la diversidad. Reconocernos significa sabernos parte unos de otros y acep-
tarnos asi mediante Ia comunion y el didlogo franco, que incluye la correccion fraterna.

Un gran logro de nuestra Iglesia en estas décadas democrdticas ha sido el hecho del
pluralismo y su permision, que no es poco. El gran reto que tenemos por delante es el

de su lenta y progresiva aceptacion e institucionalizacion.
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