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La Secunda Relatio

" 1. INTRODUCCION

Esta circulando enforma restringidaun
documento que con el nombre de SE-
GUNDA RELACION (SR) presenta la
sintesis detodo lo que hasta este momento
se ha reflexionado en las instancias del
CELAM con referencia a la IV Conferen-
cia General del Episcopado Latinoameri-
cano en Santo Domingo. El Documento,
fue publicado en Febrero de este afo Y,
repetimos, es la SINTESIS de muy dife-
rentes aportaciones.

La Segunda Relacién serfa un paso
mas después de la publicacién del “Ins-
trumento Preparatorio” (IP) (Febrero
1990), del Documento de Consulta (DC)
(Abril 1991), de la Primera Relacién (Oc-
tubre 1991). Y serfa el Gitimo paso previo
-alaelaboracién del Documento de Trabajo
que es el instrumento con el que los par-
ticipantes llegaran a la Conferencia mis-
ma de Octubre 1992,

LaSegundaRelaciéntratade presentar
“sin hacer un juicio de valor” (1) todas las
aportaciones hechas al DCde Abrildel 91.

La importancia de este documento es
obvia como revelacién de las lineas de
pensamiento que estan haciendo pre-
sencia significativa en la antesala de la
Conferencia. Su interés es alin mayor si
atendemos al signo-de las expectativas
que se exteriorizan en ambientes alta-
mente sensibles a este acontecimiento.
Hace apenastres meses desde la Revista
“Iglesia Viva” nos decia Joao' B. Livanio:
“Hay una posicién pesimista extrema en
relacién con el evento de la Conferencia
de los obispos. Alea jacta est... Esta posi-
cién tiene como base una serie de acon-
tecimientos que infelizmente se van de-
sarrollando de modo unidireccional en la
linea de una Conferencia determinada de
antemano por grupos restauracionistas(2).

En la Introduccién General esta SR
presenta como “OBJETIVOS DE LA IV
CONFERENCIA:

1. Celebrar a Jesucristo... para que el
nombre del mismo Jesucristo quede
en los labios y el corazén de todos los
latinoamericanos.

2. Proseguir y profundizar... las orienta-
ciones de Medellin y Puebla.
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3. Estudiary planear la misién evangsli-
zadora de la Iglesia en el continente.”
El contenido total de la Relacién est4
dividido en cinco partes.

1. Introduccién General

2. Primera Parte: Visién Pastoral de' la

Realidad.

3. SegundaParte: lluminacién Teol6gico-

Pastoral
4. Tercera Parte: Opciones y Lineas
Pastorales

5. Anexos.
Antes de detallar algunos aspectos L‘lel

instrumento en cuestién, vamos a.ade-

lantar algunos rasgos importantes.

1. La Segunda Relacién sorprende posi-
tivamente por fa forma como testimo-
nia una serena reaccién contra los
signos de un “movimiento de involu-
cién” en la Iglesia Latinoamericanal"...
Existe un movimiento de involucién,
con retorno a estilos preconciliares|en
la accién pastoraly en la disciplina. Se
nota un nuevo. conservadurisﬁwo
eclesial y cierta centralizacién jerar-
quica... (3). Y como sfntoma mas dlra-
mético de esta situacién afirma mas
adelante: ...“también se nota una Idle-
sia a la defensiva, autoritaria, triunfa-
lista, autosuficiente... debe ser evalla-
do el que un sector de la Iglesia aba’-
rezca como poseedor de la verdad
absoluta y se ensefioree de ella, lle-
gando a excluir a tedlogos, a obisp'os.
a experiencias concretas de Iglesia
que tienen un valor testimonial...” (4).

2. Sorprende también en el documento la
coherencia interna: Una vez que se
habla casi aceptado como mal menor
el estilo “inclusivo”de los tltimos dolcu-
mentos en los que muchas afirmacio-
nes evidenciaban el “compromiso”|de
tendencias diferentes haciendo una
especie de pugilato al interior de cada
pronunciamiento para apuntalarlsu
posicién, resulta ahora reveladora| la
continuidad de todo el discurso que,
moviéndose sin prepotencia ni agresi-
vidad mantiene una sola Iinea (de
pensamiento.

3. El Documento es valiente y audaz.

Replantea las situaciones cuyo_tralta-
miento anterior habfa sido criucago.

Baste como jgjemplo recordar que al
DC se le habia cuestionado la referen-
cia tan evasiva que habfa hecho sobre
el “colapso demografico” de la con-
quista. La mlsma expresién es ya un
eufe(mismo. este respectolaSRdice:
“...no cabe eximir a los conquistadores
de responsabilidad objetiva en el co-

_lapso demogrétfico... hubo un verdade-

ro colapso demogréfico debido no so-
lamente a las enfermedades y pestes
traldos por los conquistadores, sino
también el trabajo forzado al que fue-

. ron sometido ‘abusivamente los indi-

genas... (5).

. Hay,un intento serio e inspirador de

hacer tangible la convocatoria hacia la
Nueva Evaiigellzaclén. Las Opcio-
nes'y Lineas pastorales (6) apuntan
hacia las realidades concretas que
deben ser afactadas para salir del nivel
de la simple proclama. En algunos
momentos recuerda, haciendo las muy
obvias difere(nciaciones, el aliento au-
dazy concreto de las conclusiones del
Concilio del Episcopado Latinoameri-
cano de Roma. 1989,

. El Documento hace una justa ralvin-

dicacién dellos grandes ausentes de
las otras sintesis: los mértires de los
altimos veinte afios de nuestra Iglesia
(7), la mujer consagrada (8) inserta
entre los pobLes, la “resistencia indige-
na” (9) de Iﬂk etnias autéctonas acti-
vas, la Teololgia de la Liberacién (10),
las Comunidades Eclesiales de Base
(11), que aunque no estaban ausen-
tes, se presentan, por fin, con un perfil
donde predomina la confianza y la ad-
miracién; los|laicos, la Vida Consagra-

.da en general, etc.

No deja de impactar el encuentro por
primera vez en un Documento de esta
jer,afquiadel ombre de Mons. Romero,
lamenci6n ajos seis jesuitas de laUCA
asesinados, de los tantos y tantos lai-
cos. Y sob ’e todo la reflexion que

acompana aJesta memoria: “...La no-

.vedad histérica de esta persecucién la

constituye su contexto, pues se realiza
en el 4mbito del mundo occidental

, cristiano y ppr quienes se proclaman

defensores de esa culturay aun de los
principios cristianos” (12).

Una impresion parecida provoca algu-
nas afirmaciones sobre la Teologia de
la Liberacién: “...Asi, esta manera de
hacer teologia, nacida de la necesidad
de mejorar la vida y accién pastorales
de la Iglesia ante la realidad social
latinoamericana, le permite a su vez a
lalglesiade A.L. responderalas nuevas
demandas de evangelizacién que le
plantean los| nuevos desafios econé-
micos, sociales y culturales que viven
nuestros pué'blos" (13).

|



R julio 1992

6. Unode los aspectos que se abordacon

claridad es el referente a las dudas y
sospechas que se produjeron en
grandes ambientescristianosdelaA.L.
unavez que el CELAMy Juan Pablo Il
polarizaron la atencién pastoral sobre
la convocatoria a la Nueva
Evangelizacién. A este respecto se
afirma la continuidad y radicalizacién
que experimentan las opciones de Me-
dellin y Puebla desde una critica su-
maria a la “cultura adveniente”
neoliberal y el intento de superarla por
medio de una evangelizacién que
desactive esa cultura en sus mismas
raices.
“... Es de advertir que a nuestra re-
flexiébn sobre la cultura preceden los
-andlisis de los sistemas econémicos y
de la desintegracion politica, ...de ello
aparececlaro que evangelizar lacultura
no es para eludir los problemas eco-
némico-sociales, sino para remediar-
los en su rafz”. (14)

7. El aspecto mas impactante del docu-

mento, es sin embargo, el énfasis que
se hace sobre la Iglesia Latinoameri-
cana como realidad autéctona, espe-
cifica y expresién concreta de lo que
tendria que ser una sinceracién de la
catolicidad, de la inculturacién de laFe
y de labisquedade un nuevo modelo
de Iglesia.
“La lglesia del continente enfrenta el
reto de la Nueva Evangelizacién con
identidad propiay especifica, puestiene
una identidad histérica y cultural... La
Iglesiade la A.L. no es sélo parte de la
Iglesia Catélica... De este modo hay
que emprender la Nueva Evangeliza-
cién con identidad latinoamericana...”
(15).

8. Como ultimo rasgo y mas importante,
hay que celebrar la forma como esta
reflexién se empefia en mantener al
centro de todo su planteamiento la
opcién preferencial por los pobres.
En la misma Motivacién inicial se dice:
« .Junto aJesUs, el eje del Documento
debe ser la problematica de la pobre-
za, portanto, la opcién preferencial por
los pobres debe seguir siendo elcriterio
estructural de |a vida y de la misién de
la Iglesia en América Latina, y no solo
un criterio espiritual; en consecuencia,
los retos de la cultura, de la moderni-
dad y de los movimientos no deben
sustituir este eje sino mas bien situarse
en torno al mismo...” (16).

PRINCIPALES CRITICAS QUE
HABIA SUSCITADO EL
DOCUMENTO DE CONSULTA
DE ABRIL 1991

La Gltima redaccién DC de Abril de

1991, a pesar de recoger las sugerencias
que se aportaron alas redacciones previas
siguié adoleciendo, entre otras, de las
siguientes debilidades:

1. Visién Histérica y Ecleslal de la A.L.:
- Resulta triunfalista y apologético

- Silencios y vacfos en la valoracién -
de los pueblos indigenas y afroame-

ricanos.
- No menciona el papel de Ia Vida

Religiosafemenina. Dice poco sobre

el papel de los laicos y nada sobre el
aporte de la mujer laica.

- No se especifican claramente las
rasponsabilidades en el genocidio
contra los indigenas.

- Predomina una
europefista. '

- No resalta suficientemente la exis-
tencia de puebios con cultura propia
antes de lallegada de los conquista-
dores. No profundiza en la fe y reli-
giosidad de estos pobladores preco-
lombinos.

- No se vislumbra la exigencia de
desoccidentalizacién de la Iglesia
Latinoamericana como consecuen-
cia de la Inculturacién de la Fe.

- -Lagunas notables. Realidad e inter-
pretacion de la Iglesia Martirial de la
‘A.L. Teologia de la Liberacién, Vida
Consagrada.

perspectiva

2. Visiénde larealidad soclalde laA.L.
- .Pérdida del hilo conductor de Mede-
llin y Puebla en cuanto a la meto-
dologia del “Ver, Juzgar y Actuar”
con sensibles consecuencias para
el anélisis estructural

- En algunos momentos demasiado
optimista. . ,
lil. TEMASENLOSQUEINTRODUCEN
PLANTEAMIENTOS NOVEDOSOS

EN ESTA SEGUNDA RELACION

1. Consideraciones en torno a la
problemética de la cultura,
inculturaciénde lafey
cultura cristiana -

Enobligadarelaciénconlaopciéndela
Iglesia Latinoamericana por una Nueva

.Evangelizacién esta toda la conceptuali-

zacién que se haga sobre la problematica
cultural. En este sentido el documento
intenta superar algunas ambigiiedades.

El primer campo de clarificaciones en
estaproblematica se refiere al universode
los destinatarios de esta inculturacién.

El primer cambio significativoestaenla
afirmacién sobre la pluralidad de culturas
de la A.L. y la consiguiente pluralidad de
“culturas cristianas” a las que tendria que
aspirar la Nueva Evangelizacion. “No se
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puede hablar de una cultura latinoameri-
cana “mestiza”, ya que en nuestro conti-
nente existe una realidad multicultural y
multilingtie” (17).

“Larealidad latinoamericanay caribefa
secaracterizapor la pluralidad de culturas
que permanecen vivas a pesar de la
opresién a la que estan sometidas y a la
marginacién que padecen” (18).

Parece oportuno recordar en esta
oportunidad lo que recientemente afirma-
ba Otto Maduro: “Negar esta realidad bajo
el simplismo de un “mestizaje” ...me pa-
rece, es una de las muchas maneras de
contribuir a acabar con indigenas y
afroamericanos, eliminando lo que real-
mente hace a cada cultura humana ser lo
que es y ser diferente...” (19).

Permitirse otro tipo de percepcién de la

realidad del continente es, por un lado,

reforzar el colapso cultural de estos cinco
siglos contra los més de 100 millones de
afroamericanos y 60 millones de indige-
nas latinoamericanos. Pero, por otro lado,
essabotearlamismaradicalidadquedebe
asumir la inculturacién de la fe.
Siguiendo en ei campo de los destina-
tarios de la inculturacién se imponia una
serie de matizaciones en el polo repre-
sentado por la “cultura adveniente”. Es la
culturade latercerafase de lamodernidad,
la de la “pretensién universalizante” del
neoliberalismo. No deja de ser alentador

. el hecho de que ante el discurso

prepotente, etnocentrista del liberalismo
triunfante del “Fin de fa Historia” de
Fukuyama (20), el cristianismo latino-
americano proclame que ‘los sintomas

.mas patentes de la modernidad estan

dados tanto por lafaltade justicia entre las

naciones y dentro de la mayoria de ellas,

cuanto a la crisis de sentido, evidenciada

por el escepticismo de muchos, especial-

mente jévenes, acerca del futuro colecti-
" (21).

En el juicio sobre la cultura adveniente
e! documento avanza en el sentido de un
reconocimiento mas amplio de los valores
queestefenémenoentrana .losvalores
humanistas que conlleva... de indudable
origen cristiano y que son signo de al
inculturacion del evangelio en ella: liber-
tad, igualdad, fraternidad... reconocimiento
de los derechos humanos, la democra-

" (22).

Pasa luego a plantear las pautas co-
rrespondientes a una evangelizacién de
la .cultura adveniente: “La Nueva
Evangelizacién para que sea auténtica
debe ubicarse en esta corriente pastoral,
es decir, debe estar llevada adelante por
una Iglesia que acompafia al pueblo y
dialogue con el mundo... con la moderni-
dad. Pero dialogue especialmente conlas
mayorias pobres, injustificadas y margi-
nadas: dialogue con las diferentes cultu-




ras surgidas de lamodernidad o que viven
al margen de la modernidad. Dialogue
con las “victimas de la modernidad”.
{23).

Una referencia especial merece la im-
portancia que el documento da a las cul-
turas autéctonas y a las culturas emer-
gentes o alternativas: las culturas de los
pobres: “un cambio cultural se esta dando
en la A.L. consistente en la emergencia,

- sobre todo entre los pobres, de lo que se
denominaneocomunitarismo de base. Ahf
se esta aparentemente dando.los gérme-
nes de una nueva sintesis vital... “algo
semejante estaocurriendo en el nivel social
donde surgen nuevas formas de asocia-
cién... en el &mbito econémico, sobre todo
en laeconomfainformal.. se puede hablar
de una nueva cultura emergente...” (24).

2.0Opclén preferencial porlos pobres

Podemos decir contoda propiedad que
la opcién por los pobres es-la linea y

nucleo de Inspiracién de todo el do-

cumento.

Las aportaciones més importantes en
relacién a esta temética no son sélo las
referentes alareafirmacion de estaopcién
sino sobre todo las que tienen que ver con

la relacién de la misma con la Nueva

Evangelizacién. En el Capitulo donde se
enumeran los “Ejes de la Nueva
Evangelizacién” se-dice: “...La opcién
preferencial por los pobres es el presu-
puesto méas importante para la N.E.” (25).

El Capltulo 2 de la Tercera Parte enu-
mera las Opciones Nuevas:

- Opcién por los indigenas vy

afroamericanos

- Opcién por las Comunidades

Eclesiales de Base

- Opcién por los laicos.

Sobre la Opcién por los Indigenas y
Afroamericanos dice: “...los mas pobres
entre los pobres, en la coyuntura de los
500 afios de evangelizacion, en orden a
reconocer sus derechos como pueblos
y culturas y su protagonismo como
miembros de la Iglesia”.

3. Nuevo modelo de Iglesia

Un tratamiento serio del reto de la
Inculturacién del Evangelio no podia dejar
de afectar otras tantas realidades, de in-
negable significacién en la expertiencia
eclesial del continente. Esta convocatoria
obliga a aludir inmediatamente lo referen-
te al Nuevo Modelo de Iglesia, a las Co-
munidades Eclesiales de Base, a la Reli-
giosidad Popular, a la Teologia Latinoa-
mericana, ademds de las que hemos
nombrado anteriormente como son las
culturas destinatarias de estainculturacion:
las culturas autéctonas y las culturas de la
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modernidad (la cultura adveniente, las
culturas alternativas, etc.).
“..se debe asumir el desafio a contri-

buir a la misién universal de Ia Iglesia .

con la forma peculiar de nuestra iden-
- tidad eclesial, expresada en las cultu-
ras de nuestro pueblo..."” (26).
“..Lalineafundamentalde trabajo tiene
como objetivo construir Ia Iglesia pJar-
ticular autéctona con expresiones
litdrgicas, teologia y ministerios pro-
pios, o sea, desde Ia cultura propia, :en
estrecha comunion con los Pastores y
en fraterna unién con los demférs
miembros de la Iglesia particular y
universal...” (27)
Esta realidad esta ya operandose. En
las contribuciones de los episcopados de

 Colombia, Bolivia, Guatemala, Méxiéo,

Paraguay y Peru se repiten afirmacionles
en la linea de un “consenso de qua|la
Iglesia de A.L. se perfila con unos ele-
mentosfundamentales quela caracteriz!am
Y que vienen a marcar un nuevo modelo
eclesial.” (28).

En la base de esta realidad esta|la
Religiosidad Popular "fruto de la penetta-
cién del Evangelio y de la religiosid'ad
propia de los nativos] (29). “Podemos
decirque es unafe que se hainculturado...
lugar fecundo para la inculturacién del
Evangelio” (30). !

Y como experierii'cia dindmica (de
construccidnde la Iglesia autéctona estan
las Comunidades Eclesiales de Base
que “hoy dia no son s,'élo una esperanza,
sino unarealidad eclesial alentadora. Este
crecimiento pide que todas las Iglésias
particulares opten por esta nueva manera
de ser y vivir la Iglesia”,

IV. CONCLUSIONES

Sin perder de vista el hecho de que nos
encontramos ante un instrumento provi-
sionaly que es intencionalmente sintét:ioo
apesar de su extension (209 hojas tamafno
carta), no podemos dejar de esperaniar-
nos a partir de su orientacién general y/de
muchas de sus afirmaciones, en vistais a
Santo Domingo. Hay todavia asuntos por
clarificar. :

1. En elorden, no del “Ver” ni del “Juzgar”
sino en el del “Actuar” encontramos
que no hay referencias explicitas a lo
que podrfamos llamar los pilares del
proyecto econémico neoliberal que es
hoy por hoy la propuesta sobre cuyas
mediaciones econdmico-sociales
hay que definirse. El documento Fse
mueve entre los “valores” o antivalores
delcapitalismo porunlado;y por el o'tro
el de los efectos de todo signo que el
continente padece. Pero ;no hay nada
que decir de las mediaciones concre-
tas que se estan aplicando? ;De las
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“politicas de ajuste™? ;De los “paque-
tes de medidas econémicas™? ;Son
inevitables? {No hay alternativas se-
rias?.Estas son las preguntas verdade-
ramente actuales si se quiere superar
eficazmente jel* nivel de la “indigna-
cién”, o
LaGnicasituatién concretaque setoca
es la de la deuda externa, “fenémeno
fundamental de este periodo”, sobre la
que se dice ¢on toda valentia que es
“inmoral e impagable”. (31).

2. Lalglesia debbe emprender una accién

-

urgente de cencientizacién y de movi-
lizacién. de masas en contra de la
agresion eco'légicaque seincrementa
contra el muqdo y contra el continente
con caracteristicas de irreversibilidad.
Las 50.000toneladas de CO,.quecada
minuto son inyectadas al aire, entre
ofras cosas amenaza con dejar a la
América Central sin 2.500 kms. cua-
drados de térritorio, ademas de las
sequias y cambios climéticos de toda
fndole que nos esperan. :
Esta agresiéﬁ viene del Primer Mundo
y de los sectores econdmicos internos. La
alusién. que hace el Documento a esta
situacién es demasiado inofensiva.

Quiera Nuestro Sefior Jesucristo y Ma-
ria Santisima darnos desde Santo Do-
mingo el aliento de una palabra esperan-
zadora, inculturada y evangélica.
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