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Por la Asamblea

Constituyente

UN RECUENTO NECESARIO

~ El discurso de Carlos Andrés Pérez a
las comisiones del Congreso con motivo
del informe de la apertura de sesiones
ordinarias fue el lugar méds alto de la
presién politica que sobre su gobierno se
habia hecho desde el 4 de febrero,

Las cacerolas también sonaron para
llamar a Pinocheten Chile, y el contragol-
pe no se sabia de dénde venfa, pero se
esperaba de general para abajo.

Por otro lado, la muda indignacién del
pueblo ante el discurso politiquero de los
partidos se volvié sonido de latigazo:
iChévez!

Lademocracia venezo]anaeraunasoga
maltrecha con la que se ataba un barril
desvencijado rebosante de problemas,

Carlos Andrés Pérez sabia en el mo-
mento de su discurso del 5 de marzo, que
su primer amago de reacomodo fue muy
malo y demasiadas cosas ratificaron el
descontento ylo acentuaron. Que laalian-
za partldlsta del 4 de febrero se despeda-
zabay yanadie se queriaretrataren grupo.
Que la designacién de Lauria en el Mi-
nisterio de Relaciones Interiores soné a
Lus_inchi._ Que se suponia que é1 no le
habia pedido al Consejo Consultivo nada
mds que opiniones. Que la tnica cosa qué
sabiéndolano la terminaba de saber era la
situacién militar. Carlos Andrés Pérez
sabfa que todo eso esperaba respuesta en
el discurso presidencial, que su discurso
era la medida de su rectificacién. _

Frente a corrupcién dijo extradicién.

Frente a situacién cconémica dijo con-
gelacién de los precios de 1a gasolina.

Frente al descontento popular, inclu-

yendo en €] al m111tar dijo Referéndum
para mayo en orden al llamado a una
Asamblea nacional constituyente. En fra-
se que anoto para la historia que yo estoy

escribiendodijo: “Es tiempo de devolverle

al pueblo su soberania”.
- Eneldiscurso presidencial los coman-

Santiago Arconada

dantes militares presos por la insurrec-
cién del 4 de febrero no fueron ni ban-
doleros, ni fascistas, ni magnicidas frus-
trados. .

Para aclarar las especulaciones sobre
su renuncia, anuncié su disposicién a
conducir el proceso mediante el cual el
pueblode Venezuelaretomaria su sobera-
nia.

El discurso fue a medlodla y €n un
noticiero estelar de uno de los canales de
televisién comercial, un familiar de uno
de los comandantes de la insurrecci6n
militar ley6 un mensaje de éstos, enel que
manifestaban su voluntad de participar en
esa Asamblea nacional constituyente.

El pais sf amanecié distinto. No total-
mente distinto, pero si distinto. Se impone
un analisis mas profundo del discurso
presidencial, no tanto para saber si era o
no verdad lo que dijo, como para medir

Z{\PAT/\ZOS--

Yo CREO QUE
CORoMOTICO
NO NECESITA
CONSTITUYENTE, &2
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cuil fue la presi6n a la que se vio someti-
do. Qué reconocié y qué no reconocid.
Para ello es til recordar cuéles eran las
propuestas politicas que estaban en discu-
sién,

La renuncia del presidente. Planteada
principalmente por Arturo Uslar Pietri y
Rafacl Caldera, y secundada por diversas
individualidades y sectores politicos.

La realizaci6n de un Referéndum na-
cional sobfe si s¢ queria o no que el
presidente continuara en el cargo. Plan-
tecada por el partido La Causa R.

La convocatoria de una Asamblea
Constituyente. Planteada hace meses por
elFrente Patriético, organismo quereunia
en su seno a gentes de diversa proceden-
cia, la cual, a la luz del 4 de febrero, ha
sidorecogida y replanteada bajo distintas
modalidades por algunas personas e insti-
tuciones de relativa relevancia.

Tratemos pues de ver esta realidad
como al trasluz.

'

QUE DLJO EN LO QUE NO DIJO Y
QUE NO DIJO EN LO QUE DIJO

Para alguien como Carlos Andrés Pé-
rez, quien hace poco ha declarado a la
opinién puiblica por los medios de comu-
nicacién social, que Jaime Lusinchi es un
hombre honesto, decir extradicion no es
tan sencillo. Mds bien yodiria que hay que
tragar grueso.

" Misalld decreerque BlancaIbéfiez de
Lusinchi, José Angel Ciliberto y. la pa-
rranda que vive en Florida y que durante
los cinco afios del gobierno pasado
usufructud la relacion de un presidente y
su secretaria privada, vayan a estar alguna
vez tras las rejas de una circel venezola-
na; yo creo que el hecho de que Carlos
Andrés Pérez diga extradicion, es darle
caricter beligerante a la opinién piblica
nacional que cree que en Estados Unidos
viven unos delincuentes venezolanos que
traficaron influencias por valor de miles
de millones de d6lares, segandole el futuro
a una generacién de venezolanos. Ese
importante sector de la poblacién tiene
gruesas posibilidades de estaren lo cierto.
Ya el Dr. Morris Sierralta dijo que no se
puede extraditar a su defendida por causa
tan poquita, pero el que inicia los trdmites
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de extradiccién contra Blanca Ibdiiez de
Lusinchi no es €l, sino un tribunal venezo-
lano que por considerarlo convenierite a
los intereses de la justicia, ordena al go-

bierno de Venezuela a, en nombre de la.

repiblica, iniciar el proceso deextradicién
ante los organismos pertinentes del go-
bierno de los Estados Unidos. Cuén rapi-
do, cuén tarde lo determina la presién de
esa opinién publica.

Si atendemos a las implicaciones eco-
ndémicas de lo que dijo en su discurso,
nada més atinado que extraer opinién de
las opiniones de un economista de la talla

de Domingo Maza Zavala, miembro del

Consejo Consultivo, quien aclarando que
el presidente escuch6 un40% de loque se
le dijo, precisé que con la medida de
congelacién de precios de la gasolina
”...nos estamos desviando del camino que
eligié el FMI como correcto para noso-
tros”. (El Nacional 10-10-92 pag. D-2).

Sin embargo lo respuesta‘a la sensa-
cion de falta total de representatividad del
sistema politico fue la que considero mis
increible y contundente: “Es tiempo de
devolverle al pueblo su soberania”.

A confesi6n de partes, relevo de prue-
bas.

Negando cualquier posibilidad de re-
nuncia, anuncié que dirigird personal-
mente el llamado a un Referéndum parael

préximo, muy préximo, mayo. Dicho re-

feréndum consultar4 la voluntad popular
sobre la realizacién de una Asamblea
Constituyente.

Lo que no dijo pero se entendi6, s que

¢l entiende el lenguaje del plomo, y que
durante los dos afios que le quedan est4
dispuesto a echar todo el que sea necesa-
rio para mantener esa-voluntad suya de
quedarse en el poder, que apoya en la
Constitucién nacional vigente y en mis o
menos cuatro millones de votos a su favor
en el —reciente y lejano a la vez— Di-
ciembre de 1988, cuando este pais se
saludaba de acera a acera moviendo los
brazos como aspas de molino.

LAS REACCIONES Y SUS
IMPLICACIONES POLITICAS

Entre los que plantean la renuncia es
necesario establecer diferencias. La posi-

ci6én de Uslar Pietri no es la de Caldera, ni
la de ambos la de La CausaR.

Para esta tltima, 1a renuncia de Carlos
Andrés Pérez en ese discurso del S de
marzo podria haber sido un acto
antidemocrdtico de¢ su parte. El no es
presidente s6lo por la voluntad de él. No

puede dejar de serlo porque algunos cuan--

tos quieran. El pueblo que le dio el mando
es el inico que se lo puede revocar, y ese
es el sentido del Referéndum propuesto
por esa organizacién.'-

Para Uslar Pietri, quien no ha desmen-
tido su acuerdo con los lineamientos
econémicos del FMI, aplicados por el
gobiemo de Pérez, la persistencia en el
cargo, la negativa a renunciar es el colmo
de la desfachatez.

Para Caldera, quien se debate por su
responsabilidad ética entre ser un senador
vitalicio a plenitud, o un precandidato
presidencial a quien la renuncia de CAP
coloca en unas elecciones adelantadas

con los mis'elevados niveles de populari- -

dad... después del Teniente Coronel Hugo
Chdvez Frias, la persistencia en el cargo
por parte del presidente Pérez debiaser un
motivo de reflexién. No se puede pedir a
los estudiantes, profesores y piblico en
general que plenaba el Aula Magna de la
UCV enel Foro del Lunes 9 de Marzo que
salvemos la democracia, y estar é1 man-
teniendo una posicién como la de la re-
nuncia, que tanto est4 conduciendo al pais
a una situacién de fuerza, y tan poco
contribuye al camino que requieren las
cosas.

Para el Frente Patriético dcbi6 consti-
tuir una gran sorpresa. Al punto tal que
Juan Liscano, miembro de la referida
agrupacién y en el nombre de la misma,
declaré que esa Asa~ blea Constituyente
no era la que planteaban ellos, dejando a
supropuestacolocada en afios de undifuso
¢ inexistente organismo popular con au-
toridad moral para convocar tan magno
evento. '

En el foro del Aula Magna al que se ha

hecho mencién, concurrié en boca de dos
representantes estudiantiles la propuesta
de la insurreccién popular. Creo intere-
sante debatir con esta propuesta en la
medida en que enfrentarla abiertamente

permite paraddjicamente “desechar las’

ilusiones y prepararse para la lucha”.

Si por algo es falaz esta propuesta, es
por desconocer la domindcidn. Por igno-
rarla. No se plantea una insurreccién po-
pular contra la dominacién; sino como si
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la dominacién no existiera. R

Sivacercaran su.mirada un poco més a
la raiz de los problemas, si estudiaran,
sabrian que una insurreccién popular en .
Venezuela no tocaria los lugares por los
que la dominacién domina. Entenderian
que sobrevivir en una economia depen-
diente, y dominada en su dependencia,
implica cosas que no ocurren dentro del
territorio nacional. Por el contrario un .
aprovechamiento adecuado de la circuns- ,
tancia politica irrepetible que vivimos,
tocaria pilares estratégicos sobre los que.
se soporta Ia dominacién que hoy nos:
oprime. Pilares estratégicos llamo-yo la.
ilusién de soberania e independencia que
contribuyeron a crear AD y COPEI du-;
rante ‘estas décadas de democracia, el
extrafiamiento del poder al pueblo en una
Constitucién Nacional que no prevé me- .
canismos populares de decisién, de con-
trol sobre el. goblemo la, fnvohdad coti-
diana inducida por los medlos de comuni-
cacién de masas, por citar s6lo algunos y
sin olvidar el nunca bien ponderado be-
neficio del desarrollo de la organizacién
del pueblo,; ., , .

El27de febrero de 1989 otra vez: LEsa
es la linea?

El 27 de febrero de 1989 destap6 el
horrible rostro_de la. dominacién que
dispara lo que haya que disparar para
imponer su orden. Fue un carisimo mer-
cado ¢n el que a cambio de unos pocos
millones de bolivares rapidamente recu-
perables y recuperados, se pagaron cien-
tos de vidas tan irreparables que hoy nos .
hacen mis falta que nunca,

Plantear el saqueo como linea es ade-
mis destruir la nocién de los derechos del
pueblo. Un pueblo que opta por saquear
los alimentos que necesita, es un pueblo
querenunciaa suderechoa tenerlos como
suyos.. Como lo que le corresponde en
justicia,

Misle valdrna aesos estudxantes estu-
diar. Estudlagl su propia legmmlgad de
representantes estudiantiles, salidoscomo
son de una aplastante mayoria que se
abstuvo. Que no vot6 por ellos.

BASES PARA UNA PROPUESTA ,

Hay basicamente dos posiciones. Una
plantea ¢l discutir. La necesidad de discu-
tirafondo nuestros mas graves problemas
como pueblo, y otra que plantea votar.
Votar por otro presxdente y por otro con-
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greso Cambiar hombres y nombres en la

misma estructura de poder.:

" Estoy entre quienes creen que enfren-
tar los problemas del pafs exige un con-
juntodeacuerdos, deconsensosal interior
del pueblo, a los que s6lo se puede llegar
mediante un profundo, orgénico y siste-
mético proceso de discusi6n.

No tengo necesidad de que nadie me
diga quién es Carlos Andrés Pérez y cuén

" malo- es.- Cuando hubo que combatirlo .

porque estaba engranando, articulando a
Venezuela a las exigencias. del capital
" transnacional, cuando estaba decidiendo
las acerias que nadie en el mundo querfa
hacer por no rentables y altamente conta-
minantes, cuando- estaba pudriendo al
Orinoco con inmensas plantas de alumi-
nio pensadas desde las necesidades de
Jap6n, cuando estaba nacionalizando lo

que de la industria petroléra no valia, para

seguir comprando la tecnologfa en térmi-
nos de sumisién, cuando —con ¢l bene-
plécito de la CTV— decret6 la antiobrera
Ley de seguridad y defensa nacional,
cuando era aplaudido por su ostentoso
derroche que prodigaba condonaciones
de deudas, carros libres y comisiones,
cuando sobre la base de una violenta re-
presidén al interior del pais, salia por el
mundo a ddrselas de libertario, cuando en
¢l 88 era—de nuevo—sélida y bonchona
mayoria; ahf lo combatimos.

. Por eso luce extrafia tanta animadver-
sién de repente. Nadie quiere recordar
que Carlos Andrés Pérez, estd en
Miraflores porque se voté por él en forma
abrumadora. Esa pretensién de olvido es
peligrosa. Al pueblo, segtin algunos diri-
gentes populares, nunca le toca hacerse
autocriticas. .

Carlos Andrés Pérez es, pese a mi, el
presidente constitucional de Venezuela.
Elegido democréticamente por el pueblo
en los comicios de Diciembre de 1988, en
la tinica votacién uninominal que tene-
mos. En su carécter de presidente, Carlos
Andrés Pérez se percaté de que el pueblo
no era soberano y de que habia que devol-
verle su soberanfa, Coloc6 en manos del

* pafs el instrumento operativo de un Refe-
réndum parael mes de mayo, que consulte
la voluntad popular sobre el llamadoauna
Asamblea nacional constituyente, que
implique la asuncién por parte del pueblo
de esa soberania popular que €l estaba
administrando a su antojo, comprome-
tiendo al pafs a sacrificios que éste no
habfaaceptado ni decidido, y permitiendo

un descarado entorno de corrupcién.
Esa es mi linea inmediata: EN EL
REFERENDUM QUE TIENE QUE HA-
BER EN MAYO, VOTAR POR EL
LLAMADO A UNA ASAMBLEA
CONSTITUYENTE. '

LA ASAMBLEA CONSTITUYENTE

'QUE PROPONGO

Y EN LA QUE CREO

Magnetizados por su horror a la demo-
cracia, ya el CEN de AD y el Comité
Nacional de Copei han iniciado su bom-
bardeo a ese compromiso presidencial
que Carlos Andrés Pérez tenderd a no
cumplir si no se lo recuerdan y ya se le
olvidé en el listado de cosas que publicd
en toda la prensa como su compromiso
ante el pais.

Todo el reaccionario cuerpo social que

teme a un pueblo discutiendo las causas -

mds profundas de sus problemas, formu-
lando una Ley fundamental que oriente la
biisqueda de soluciones colectivas; trata-

ra de hacer ver esc proceso de discusién .

como algo engorroso, fastidioso, dificil
de asumir, ajeno al interés de la mayoria
que loque quiere es que las cosas marchen
bien. En contra de esa posibilidad concre-
ta de estar en pocos meses debatiendo las
razones por las cuales un grupo de privi-
legiados tiene mecanismos eficaces para
aduefiarse del aparato del estado, se
nuclear4n en breve lapso todos los que
temen el poder del pueblo, todos los que
medraban a la sombra de las insuficien-
cias de nuestra Carta Magna, que relativa-
mente es bastante buena. Aderezarén el
cuadro los representantes de ese
injustificable retraso politico, que andan
emocionados porque la gente quiere tum-
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bar a Carlos Andrés Pérez. Esos necesita-
dos de catarsis mis que de cambios es-
tructurales que modifiquen positivamen-
tela vida, esos también estaran opuestos a
la asamblea constituyente.

El proceso que creo posible es una
revision de la actual constitucion a la luz
del derecho del pueblo, no tanto a elegir |
sus representantes, como a decidir sobre
los asuntos, y tener en los representantes
los ejecutores de las decisiones tomadas
por €1, por el pueblo, y no por los repre-
sentantes, tal y como es ahora.

Veoeste procesorcalizado enlos luga-
res donde el pueblo tiene existencia or-
ganizada, es cuerpo de algo. Las comuni-
dades educativas, las organizaciones sin-
dicales y gremiales, las cooperativas, los
proyectos sociales en marcha, las asocia-
ciones de vecinos, los grupos juveniles.
Creo en la posibilidad de instrumentar un
mecanismo nacional de compilacién, or-
denamiento, jerarquizacién y vaciado de
ese proceso de discusién en un documen-
to que exprese nuestro deseo de vivir en
libertad y justicia.

No creo que sea fécil y desconfiaria de
un camino fAcil para la solucién de los
complejos problemas que nos afectan.

Creo que las posibilidades de realizar
este proceso democrético que no es votar
sino discutir, en mejores condiciones y
con una mds sélida significacién, depen-
den de la fuerza que se logre desarrollar
contraquienes no van a permitir de brazos
cruzados que el pueblodiscuta y decidasu
futuro.




