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Ningin problema politico es sim-
ple, sobre todo si de algiin modo implica
una diversidad de naciones, estados, cul-
turas y conjuntos problematicos: Tal es
exacatamente el caso de la poblacién in-
digena en relacion con las fronteras na-
cionales. Problema complejo vy, si se
quiere, de dificil solucién. Pero-una vez
reconocidas las causas multiples de tal
complejidad, en la medida en que ha-
ya suficiente comprensién, tolerancia y
voluntad para una accién constructiva,
se podrd emprender una solucion siste-
matica en que se tienda a la optimizacion
de todos los factores involucrados.

En primer lugar debe asentarse
que en el presente caso confrontamos la
interaccién de distintos tipos de perso-
nalidad colectiva, con estructuras orga-
‘nizativas profundamunte disimiles. Por
un lado se sitian las comunidades indi-
genas, entendidas como un conjunto de
familias que conviven mediante una es-
trecha red de relaciones interpersonales
y en un émbito geografico relativamente
cerrado.

Luego, a un nivel mas inclusivo y
abstracto, tenemos una entidad confor-
mada por cierto nimero de comunida-
des pequefias y autocontenidas que
coinciden esencialmente en materia de
lenguaje, cultura y sentimiento de iden-
tidad étnica. Estas serian, en nuestro ca-
so, las naciones indigenas —como los pe-
mones, yaruros y guajiros— quienes po:
seen, desde tiempos inmemoriales, una
base territorial tradicional y un modelo
societario compartido por todos sus
miembros, salvo aquellos que por cual-
quier razon se haya apartado de esa ma-
- triz.

Siguiendo en orden de compleji-~

dad, encontramos regiones intercultura-
les donde interactiian varias naciones in-
digenas en medio de relaciones funda-
mentalmente complementarias y de co-
municacién mutua, ain que no despro-
vistas de conflictos de mayor o menor
gravedad. Es importante sefialar aqui,
que en tiempos precolombinos no exis-
tian limites rigidos entre esas regiones

interculturales, las cuales se engarzaban

unas con otras hasta cubrir todo el con-
tinente. Asf ocurria con la regién andina

en relacion con el llano, o entre el ilano .

y la selva. Como tampoco habia lapro-
piedad sobre la tierra, existfa un estado
de movilidad y fluidez que sblo permitfa

seftalar |imites aproximados, relativos
y muy variables.

Toda esa organizacién espacial de-
saparece y se transforma radicalmente
en presencia de la conquista y la coloni-
zacion, y mas adn con el surgimiento de
los Estados americanos actuales. Estos
ultimos —bajo el efecto de las multiples
circunstancias que no cabe analizar en
este lugar— consolidan de manera irre-
versible una red de fronteras internacio-
nales que hoy suministran la base geopo-
Iftica de todas nuestras naciones-estados,
entre ellas la de Venezuela y sus pafses
vecinos.

Cuando hablamos de la irreversa-
bilidad de las fronteras polfticas, no ex-
cluimos de modo alguno la posibilidad
de pactos supranacionales o la modifica-
cion parcial de algunos !imites actuales.
Lo que queremos sefialar es que ninglin
cambio previsible alterard el hecho, va
consumado, de que el espacio continen-
tal estd dividido entre cierto nimero de
Estados politicamente soberanos que
pugnan por preservar —a todo trance—

_la integridad de su territorio internacio-

nalmente reconocido. Y no podria ser
de otra manera. Ningin pacto andino o
mercado comin regional puede exigir a
los Estados miembros, que a cambio de
sus beneficios —reales o supuestos— re-
nuncien a parte de su territorio indiscuti-
blemente unido asu conciencia histérica.
Todo proceso de integracion supranacio-

nal —y esto es verdad elemental— debe

comenzar por el respeto mutuo entre las
partes contrastantes. Ademas, es irreal

concebir que ninguna entidad suprana-

cional asi formada sea gobernada en

- forma centralizada, a partir de un na-
.cleo de decision Unico y sobrepuesto a

los gobiernos actuales. La sola posibili-
dad que presagia éxito real y duradero
es la de una organizacion confederativa
—~flexible y abierta— tal vez analoga al
Mercado Coman Europeo.

Volviendo ahora a la poblacion
indfgena, esta se encontrd —a partir de
la Conquista— con la presencia de mu-
chisimos colonos que coartaban explici-
tamente el libre usufructo de las tierras
ancestrales y junto a ello imponfan la vi-
gencia omnipresente de’ un trazado de
Ifneas —imaginarias e inexplicables para
el indigena— que restringian severamen-
te la posibilidad de traslado y circulacion
de las personas y de las cosas de un pun-

to a otro de.un territorio determmado
Para agravar aun més esta situa-
cién, una parte muy considerable de los'
indfgenas actuales esta enclavada en las’
regiones fronterizas internacionales. Es-
to es facil de explicar, si se considera’
que las regiones de refugio del indfgena
coinciden con los Iimites de la expan-
sion de las sociedades conquistadoras.
La gran mayoria de la poblacién indfge-
na de Venezuela —por ejemplo— se sitla
en regiones fronterizas, a la vez que to-
das nuestras fronteras —salvo el Estado
Téchira— cuentan con una proporcion
importante de indigenas de diversas filia-
ciones étnicas. Guajiros, guaraos, yaru-
ros, guajibos, curripacos, pemones y o-
tras naciones aborigenes estan profunda-
mente inmersos en el problema fronteri-
zo. '
Si de veras deseamos comprender
la posicion del indfgena ante esa reali-
dad, es indispensable recurrir a una vision
empitica, es decir observada con la opti-
ca propia de los pueblos autéctonos.
Durante infinidad de generaciones, el
guajiro se siente duefio pleno, absoluto

y libérrimo de su penfnsula y las-regio-
“nes aledafias. Duefio en el sentido de u:
_sufructo ilimitado, no como se entiende

el derecho de propiedad en las naciones
de Occidente. Entonces, un buen dfa, el
guajiro cae en lacuenta de que estd vivien- -
do en un territorio asignado —por deci-
siones totalmente ajenas— a dos paises

-muy poderosos —Colombia y Venezue-
"la— entre los .cuales corre una linea de

separacion que corta en dos una tierra’
tradicionalmente guajira. En virtud de
esa linea, el guajiro esta limitado en su
derecho de circular por su propio terri-
torio, dedicarse a distintas actividades
por ambos lados de esa frontera para él
indescifrable, visitar a sus amigos y fa-
miliares, y —lo que es mas grave ain—
toda comercializacion de productos que
involucre el cruce de la frontera es con-
siderada automaticamente como contra-
bando y tiene que ser, en consecuencia,
fuertemente reprimida por las autorida}
des de ambos pafses. Toda esa nueva si-
tuacién se ha creado para el guajiro de
un dla para otro, sin consulta previa, a
manera de una calamidad que contradi-
ce el flujo de toda su historia como pue-.

blo. ) ‘ . )
Ante esa imposicion de las circuns-

tancias, la reaccion normal, del guajiro
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-
no puede ser sino una sola: Considerar
la frontera como una negacion de su e-
xistencia colectiva, aferrarse ain mas
a su identidad étnica y contemplar a Ve-
nezuela y Colombia como dos bloques
éxtranjeros que se disputan su territorio
ancestral. Y ésta hasido, en efecto, lares-
puesta mayoritaria del guajiro — y demas
pueblos indigenas— que al ser malinter-
pretada por los sectores nacionalistas de
ambos paises, les han valido a los prime-
ros habitantes del continente toda una
carga negativa de desonfianza, antipatia
y recelo. -

Ahora bien, si se contempla el a-
sunto desde una perspectiva mas amplia,
no tiene que haber ningln tipo de in-
compatibilidad entre la identidad étnica
del guajiro —o del indigena en general—
y su condicién de ciudadano del pafs en
cuyo territorio esta viviendo. Como la
articulacion societaria del ser humano se
da a través de nucleamientos de .varias
clases y de magnitud e inclusividad muy
diversas, cualquiera puede ser. al mismo
tiempo guajiro y venezolano. El estado
y la nacion venezolanos comprenden en
su seno las naciones indigenas, en tanto
que personalidades colectivas con un pa-
sado milenario. Si al guajiro se le ensefia,
con jactangia estUpida e intolerante, que
para ser venezolano —o colombiano—
hay que desechar el idioma guajiro, de-
jar la manta y desobedecer las costum-
bres guajiros, esta claro que optara por
ser. exclusivamente guajiro, al no ofre-
cérsele un trato humano y respetuoso.
Pero si se le dice que venezolanidad sig-
nifica mantenerse fieles a sus orfgenes,
seguir conservando su éspecificidad et-
nohistdrica, continuar descifrando libre-
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mente de la tierra.y de sus recursos, nin-
gun indigena asomara el minimo reparo
para ser y ‘sentirse miembro pleno de Ia
sociedad y estados venezolanos. Esto les
permitird el acceso a un conjunto ampli-
simo de elementos y recursos de la so-
ciedad y cultura mayoritarias, sin ningu-
na necesidad de renunciar a su propio le-
gado, integridad y valores inalienables.
No puede presentarse ninglin con-
flicto de lealtades o de identidad, si se
aborda toda la problemitica de una ma-
nera amplia, comprensiva, con un enfo-
que claroy detallado del proceso etnqhis-
torico particular de cada pueblo abori-
gen. No se trata de abolir la frontera ni
de ceder territorios. Como dijimos al co-

mienzo, las soberanias nacionales pre-

sentan un caracter indiscutible e irrever-
sible. Mucho menos se aboga por ‘excluir
o eximir al indigena de ser ciudadano
pleno del estado nacional al que perte-
nece. Pero si se puede —y se debe— lle-
gar a formulas y acuerdos internaciona-
les, bilaterales y multilaterales, que le
permitan a la poblacidén indigena desen-
volverse libremente y sin trabas en las
tierras que siempre han ocupado. Hay
que crear los mecanismos para que el co-
mercio del indigena no constituya delito,
0 mejor aln propiciar un ecodesarrollo
autogestionado que oriente a estas co-
munidades por las vias de la agricultura,
ganaderia, pesca y pequefia -industria,
actividades. con profundo arraigo en la
econom(a indigena tradicional. .
La frontera existe y existird, pero
el indio no tiene por qué sentirse pertur-
bado y hasta abrumado por su presen-
cia. El es el mejor defensor de estos re-
motos confines territoriales, en virtud

de su estabilidad y de.su conocimiento
inmejorable del medio. En la mayoria
de los casos no hace falta poblar las
fronteras con gente nueva, sino reforzar
las comunidades indigenas ya existentes,
devolverles la autogestién que casi siem-
pre se les ha suprimido, salir al paso de
las tendencias que han llevado al éxodo
de ciertos ndcleos indigenas hacia las
ciudades y otros centros poblados, dotar
a las comunidades de recursos suficien-
tes para la creacion de excedentes eco-
nomicos sin caer en soluciones tecnocra-
ticas. Las comunidades indigenas presen-
tan —por lo general— una distribucion
ecologica y geografica envidiable que
no deberd romperse por via de una ma-
yor concentracién_de habitantes, sélo
para asegurarles una provision mas bara-
ta de ciertos servicios como educacion
primaria, atencion médica y oficinas pi-
blicas. ‘

Nunca hemos comprendido a ca-
balidad la pretensién de quienes han
querido deshacer las comunidades indi-
genas para asegurar un mejor resguardo
de las fronteras nacionales. En efecto, la
poblacion indigena cuenta con todos los
atributos necesarios para asegurar —en
lo fundamental— la presencia humana
de las sociedades organizadas en estados
politicos. En nuestro caso, en presencia
de politicas adecuadas todas las nacio-
nes indigenas asumen espontidneamente
y sin dificultad alguna su condicion de
integrantes de la nacidn venezolana, ya
que nada puede impedir la articulacion
armoniosa de naciones pequefias en o-
tras mas extensas, 0 de cualquier otro ti-
po de formacion social en el seno de o-
tra més grande, tanto de caréacter analo-
go como fuertemente diferenciado. Aun
en las presentes condiciones desfavora-
bles y ambiguas, la gran mayoria de la
poblacion indigena venezolana esta bien
enterada de su ubicacién en territorio
venezolano vy, en efecto, muchos de e-
llos se han convertido en venezolanos
fervorosos pese a todas las adversidades
y los maltratos fisicos o psfquicos.

Un caso llamativo es el de los ye-
cuanas o maquiritares, quienes desplie-
gan siempre la bandera venezolana en
sus embarcaciones y manifiestan de mus
chas otras formas su pertenencia a la
venezolanidad. Es por eso que nos indig-
na y nos hiere profundamente la retéri-
ca patriotera y superficial de quienes a-
cusan a estos indigenas de prestarse a
maniobras separatistas y manejar pro-
yectos de una supuesta ‘‘replblica ma-
quiritare”. Conocemos expresiones a
veces muy chocantes de irresponsabi-
lidad verbalizada frente a los grandes
problemas- nacionales. Pero pocas resul-



tan tan cinicas y atrabiliarias como el
exabrupto de sefialar al indio como el
responsable del abandono de nuestras
fronteras o como complice de intere-
ses extranjeros o eventualmente trans-
nacionales |Basta ya de salvajismos con-
tra el indio. 1Tenemos ya quinientos a-
fios pisandolo, despreciandolo, expolian-
dolo. Un ser humano reflexivo que ten-
ga un miligramo de humanidad en sus
entrafias, deberia ser radicalmente inca-
paz de continuar perjudicando por més
tiempo a las poblaciones cuya unica cul-
pa fue la de llegar primero que sus con-
quistadores.

Todav/(a, en las fronteras y en otras
zonas, se sigue asesinando indios a man-
salva. Sus tierras comunales adn se tra-
tan como si fuesen baldias, y son apete-
cidas por innumerables colonos, tanto
humildes como poderosos. Los Misione-
ros siguen determinando, sin control es-
tatal, qué és lo que el indigena debe hat
cer, en quién debe creer, como debe e-
ducar a sus hijos, como debe organizar
su vida econdémica y social; en dltima
instancia pretenden pensar por el indio
al dictaminar unilateralmente sobre su
suerte. ¢{Donde aparece aqui el minimo
de libertad y de autonomia a que.tiene

derecho todo ser humano para poder.

sobrevivir? No decimos que el indio no
puede tener amigos, asésores y colabora-
dores no indigenas. Pero de ah( a man-
tenerlo en tutela colonial perpetua hay
un mundo de diferencias. Exigimos, asf
como exige el propio indigena, de mo-
do terminante, el cese de todo fanatis-
mo teligioso practicado por grupos de
poder ajenos a su tradicién histérica. Y
queremos que tanto el Estado venezola-
no como la lglesia Catélica cumplan ya
su promesa muchas veces reiterada de
cancerlar la onerosisima Ley de Misio-
nes, instrumento de colonialismo inter-
no que cercena todos los derechos hu-

manos. En ningin momento objetamos
la presencia de sacerdotes catdlicos que
presten servicios a menudo muy valiosos
en las comunidades. Pero tanto los reli-
giosos como cualquier otro ciudadano

_que opte por convivir con la poblacién

autoctona deberan hacerlo en medio del
mayor respeto hacia el mundo indigena,
sus manifestaciones socioculturales y su
derecho fundamental de regir su propio
destino para ser y seguir siendo ellos
mismos.

Y lo que afirmamos acerca del sec-
tor religioso, debemos hacerlo extensivo
a todas las demads instituciones, a cada
cual segln su campo de accion. La ley
venezolana tiene que reconocer obliga-
toriamente la especificidad de fa norma
juridica indigena, de sutil elaboracion y
eficacia probada en el seno de estos sis-
temas de convivencia. No es posible a-
plicar al indigena la legislacion nacional,
sin tomar en cuenta sus pautas sociocul-
turales radicalmente distintas; del mis-
mo modo que seria hasta mas atentato-
rio proponer —como lo han hecho algu-
nos juristas —que el indio sea-considera-
do menor de edad o con responsabilidad
disminuida, alegando el consabido argu-
mento de su “incivilizacién”. Ya hoy es
a todas luces evidente que no existen
pueblos primitivos ni incivilizados, sino
tan solo modelos societarios diferentes
entre si, sistemas de convivencia organi-
zados segin sus pautas especificas que
no implican inferioridad ni superioridad.

No es suficiente decretar que la e-
ducacion sea intercultural y bilingle, si-
no que hay que ir formando —desde a-
hora— a un contingente suficientemente

voluminoso de educadores indigenas pa-
ra que ellos desarrollen sus propios siste-
mas de educacion. Tampoco nos satisfa-
ce oir que el indigena prestara el servi-
cio militar en su propio medio, si no se
prevé un tipo de instruccion militar que
se fundamente en la cultura propia de
cada pueblo y que no reste manos de o-
bra a la econom(a de las pequefias comu-
nidades. El indigena, como individuo, es
muy apto para el manejo de las armas y
valeroso para el combate, pero como co-
lectividad resiente profundamente los e-
fectos demograficos del traslado de su
poblacion masculina a lugares y tareas
que nada tienen que ver con el creci-
miento armonico de cada nicléeo pobla-
cional.

Es totalmente quimérico manejar
la idea' de que la autodeterminacion in-
digena equivale o conduce a cierta for-
ma de separacién. Los indigenas han e-
xistido durante milenios sin constituir
estados de tipo occidental. Para salva-
guardar su identidad, organizacién, cul-
tura y valores no requieren de este tipo
de aparato, el cual es contradictorio con
sus propios origenes. Es suficiente que
sus derechos colectivos sean respetados,
sus tierras y su existencia sean asegura-
das, que el resto de la sociedad establez-
ca con las naciones aborigenes un con-
junto de relaciones mas justas, humanas
e iguslitarias, Se sabe de sobra que no
podria sustentarse un estado guajiro.o
magquiritare sin caer rapidamente en las
esferas de poder politico y econémico
imperialistas y transnacionales. Ning(n
pueblo indigena aspira a ese tipo de in-
dependencia cuyo solo planteamiento




‘es irreal y cuya eventual realizacion

—vya de antemano descartada— sélo con-

“ducirfia a la creacion de microrepublicas

sin un apice de independencia real.
. No es esto lo que entendemos por
autodeterminacion. La verdadera auto-

‘determinacién indigena es la continui-

dad histérica del mismo modelo societa-
rio de los antepasados, con todos los
cambios y modificaciones que los pro-
pios indfgenas propicien libremente, sin
imposiciones ni- presiones aculturativas
desintegradoras. Autodeterminacion es
mantener la identidad, el marco sociocul-
tural, el idioma autdctono, la cosmovi-
sion integradora, los valores mas trascen-

dentales. Autodeterminacién es disfru-

tar. de la tierra milenaria, sin que la pre-
sencia de fronteras estatales signifique
la ruptura de esa tradicién cosmica, te-
ldrica y comunitaria. Las comunidades y
naciones indigenas deben ser autbnomas
en los asuntos politicos, sociales y cul-
turales que les conciernen y autogestio-
narias en la conduccion de su economia
sin que ello lesione en lo mas minimo la
soberanfa del Estado nacional —o de los
Estados nacionales— en cuyo territorio
habitan. Todo esto es perfectamente
realizable con un minimo de sentido hu-
mano de convivencia y disposicion cons-
tructiva hacia las sociedades aborigenes
secularmente devastadas.

' Carece de sentido seguir enarbo-
lando banderas asimilacionistas. Las pro-
pias poblaciones indfgenas se resisten a
las politicas que avasallen su identidad.
Por otra parte, tampoco el mestizaje y
la hispanidad —ampliamente comparti-
dos en todo el continente— sirven para
individualizar los diversos pueblos |ati-
noamericanos. Es cierto que la cultura
guajira se encuentra por ambas vertien-
tes de la frontera colombo-venezolana,
pero tampoco las poblaciones hispano-
hablantes se diferencian mas de lado a
lado. Casi todos los paises del mundo
son plurilinglies y pluriculturales: ¢Por
qué habrfan de ser los de América Lati-
na una excepcion ? El idioma castellano

"y una serie de valores compartidos nos

unifican a escala continental y alin mas
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alld; perv no tienen por qué encubrir las
originales diferenciadoras y de gran sig-
nificacion creativa de cada uno de nues-
tros palses y regiones.

Finalmente, el derecho de los pue-
blos aborigenes es una problematica que
estd en el tapete de las grandes discusio-

nes mundiales. Los indigenas son colec--

tividades anterlores ala formaclon de
los Estados actuales, hecho que les pro-
porciona derechos especiales. Se trata, ,
ademas, de sociedades semidestruidas
y despojadas durante medio milenio,
cuyo problema exnstenclal fue suscitado
y tendré que ser resarcido en alguna me-
dida por las sociedades dominantes. La
autodeterminacion de los pueblos se-
gan su propio modo de convivencia es
un derecho humano elemental, amplia-
mente reconocido por los organismos in-
ternacionales. Y como se evidencia en
los propios coloquios sobre la Problema-
tica Fronteriza, el problema indigena
de los pafses americanos —el problema
de nuestros propios origenes histéricos—
es de un alcance eminentemente univer-
sal y humano, ademas de nacional y lo-
cal.



