CLASES SOCIALES EN VENEZUELA

1. PERSPECTIVA ECONOMICA

El andlisis de toda sociedad com-
* puesta de elementos antagdnicos y contra-
dictorios, correspondientes a intereses
materiales mas o menos diferenciados, o-
bliga al estudio de las clases que la inte-
' gran, ya que sin este conocimientono es
posible interpretar de manera objetiva los
conflictos sociales ni determinar los facto-
res y contingencias del cambio que es in-
manente en la “sociedad progresiva. En
este breve ensayo me propongo, en’ pri-
mer lugar, exponer algunos aspectos teori-
cos’de la cuestion. de las clases, simple-
mente como introduccion al tema, que
consiste en el examen clasista de la socie-
dad venezolana actual.

I. ASPECTOS TEORICOS

Para los marxistas la base de la exis-
tencia de las Clases sociales esta constitut-
da por el papel que éstas desempefian en
la produccion, la circulacion y la distribu-
cion de la riqueza social; este papel deter-
mina el nivel devida, la conciencia de cla-
se, la ideologra, la actitud politica y los
rasgos culturales (1). El presupuesto fun-
damental de Marx es que las fuerzas pro-
ductivas y ‘las relaciones de produccion
—es decir, el modo de produccidn— cons-
tituyen en todo tipo de sociedad la base
que determina la estructura de ésta, la di-
vision en clases, el estado de la conciencia
social como conciencia de cada clase y de-
més manifestaciones de su existencia eco-
nomica, politica y cultural. En el -"*Mani-
fiesto Comunista” se afirma que la clase
social esta constituida de una manera de-
finitiva cuando, ademas de un papel! Gnico
y definido en la produccion vy, por tanto,
de unos intereses econémicos comunes, se
revela la solidaridad de clase, que supone
la toma de conciencia de. clase, la que, a
su vez, no puede lograrse mas que por vir-
tud de la ideologia de clase. Asi, pues, el

elemento primario de la nocion de clase*

es la relacion econdmica, que implica la
identidad de intereses materiales, ideolo-
gicos, politicos y culturales, expresada en
el ejercicio de la solidaridad como vincu-
lo efectivo para el desarrolio de esos inte-
reses y su proyeccion externa en el espa-
cio social y el tiempo. -

En este.orden de ideas puede consi-
derarse como criterios de identificacion o
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‘mente

diferenciacion de las clases sociales, prin--
cipalmente

los siguientes: i) la estructu-
ra economica; ii) el conflicto sociopoliti-
co, que se manifiesta en la lucha por el
poder politico —directa o indirectamente
ejercido— y ladominacion a través del Es-

tédo organismo superior de clase en la es- -

trategia del poder global; iii) fa toma de
conciencia de clase como autoafirmacion
interna y externa, con una ideologia que
tiende a imponerse, y configurarse, como

la ideologia de la sociedad entera; iv) el

proyecto, implicito o virtual, de la fun-
cién histérica, es decir, de la tranforma-
cion —o conservacion— de -la sociedad
presente. .

Georges Gurvitch (2) sefiala seis ca-
racteristicas fundamentales para diferen-
ciar las-clases sociales: a) la suprafuncio-

.nalidad; b) la incompatibilidad; c) la in-

dole refractaria a la-penetracion por la so-
ciedad global;d) la tendencia a la intensa
estructuracion; e) la naturaleza de agrupa-

miento de hecho y distancia. La primera

caracterlsuca hace impaosible, segan el au-
tor citado, _que la clase social sea represen-
tada por una determinada, particular, or-
ganizacién, o reducida al desempefio de
una funcion especifica. ““Cada clase social
es todo un mundo y querria llegar a ser el
mundo Gnico, identificdindose bien sea
con la sociedad global existente (...
coh la sociedad global futura en la que no
existirfan clases” (3). La segunda caracte-
ristica es evidente: cada clase es un mun-
do- excluyente, radicalmente distinto de
los otros agrupamientos sociales,y antago-
nico con ellos. La tercera es una. afirma-
cion de la existencia de fa conciencia de
clase en su mayor desarrollo, la renuencia
a dejarse asimilar por la ideologia de otra
(u otras) clase (s) y la tendencia a impo-
ner su prgpna ideologfa. La cuarta carac-
teristica es una revelacién de la dinamica
clasista que conduce a uha mayor cohesién
interna y a una mayor diferenciacién ex-
terna. La quinta caracterlstlca de agrupa-
miento factual o de hecho, es 'indiscutible:
la clase existe por si, nadie la crea, la cons-

" tituye o la decide.” La Gltima caracteristi-

ca, de agrupamiento o distancia, es igual-
indiscutible: aunque existé una
vinculacion efectiva, inmanente, entre sus

-
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cbrﬁbonentes, no es indispensable la con-

- currencia de lugar, la comunicacion direc-

ta y continua, para la existencia de la cla-
se, que de este modo se extiende a través
de la localidad, de ia region, del pais, ha-
cia la universalizacion de sus intereses Y
conflictos. Por supuesto, el principio or-
ganico de esta existencia- social es la rela-
ciéon econdmica, la identidad del mteres
material en el proceso de la riqueza.

El establecimiento de las bases y ca-
racteristicas de las clases permite indicar,
por via metodologica, el proceso de estu-
dio o investigacion para la determinacion
del perfil clasista de la sociedad. Lo pri-
mero que es necesario examinar es la es-
tructura econdmica, la base social de la
creacion, circulacion, distribucidn y asig-
nacién del producto material, econémico,
del pais que se trata. En este sentido el
grado de desarrollo tiene relevancia, pues
mientras mas elevado sea —como expre-
sion del desenvolvimiento de las relacio-
nes econdmicas basicas y de las fuerzas
productivas=que se manifiestan a través
de ellas— mas claro, definido y preciso es
el perfil clasista. Simple, comparativamen-
te considerado, es el analisis social en los
pafses enteramente desarroliados; comple-
jo lo es en los paises no desarrollados o
“en vias de desarrollo”. En estos ultimos,
la secuela, o sobreviviencia, de modos de
produccion superados por el dominante o
caracteristico, y aun las reiativas anorma-
lidades o singularidades de éste, hacen
multiforme la estructura econdmica, di-
versos los niveles de crecimiento-de las
fuerzas productivas y, por ende, menos
genérico el perfil clasista. Luego hay que
examinar .la composicion interna de cada
agrupamiento social, las relaciones entre
sus estratos, capas o fracciones, y la pro-
bable existencia de “no componentes”,
es decir de grupos no caracterlstlcos Yy
zonas grises sociales. En una sociedad alu-
vional, sin nexos de fuerte consistencia in-
terna, como la de los pafses intermedios en
cuanto, al proceso de evolucién ubicados
en el dmbito “tercermundista’ del capita-

lismo, habra clases en vias de liquidacion®

historica, estructural, y otras en vias-de a-
firmacion, que sera necesario identificar y
ubicar. Por dltimo, sin ser exhaustiva la
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ordenacwn, hay que destacar las relacio-
"nes conflictivas —reales o potenciales—,
las contradictorias y las relativamente -ar-
méonicas entre los agrupamientos sociales,

para esclarecer la cuestion del poder, de la

dominacién y laexplotacion, y, por tanto,
de la transformacion y el futuro de la so-
ciedad. Como puede apreciarse de esta
sencilla enumeracion, la tarea global del
analisis social no permite la vision exclu-
siva del especialista, sino que exige la apor-
tacién multidimensional de los cientificos
sociales: de los economistas, sociélogos,
-antropélogos, historiadores, politélogos y
otros estudiosos del fenémeno social en
sus distintas, pero interdependientes ex-
presiones y caracterizaciones.

L.a definicion comprensivade las cla-
ses sociales, sin ser dogmaticos ni incurrir
en el terreno de la casuistica, puede ser
atil a la orientacion de! estudioso colo-
cado ante la realidad concreta. Al-efecto
dice Lenin (4): “(...) las clases son gran-
des grupos de hombres que se diferencian
entre si por el lugar que ocupan en un sis-
tema de produccion histéricamente deter-
minado, por las relaciones en que se en-
cuentran frente a los medios de produc-
cion, por el papel que desempefian en la
organizacion social del trabajo y, por con-
siguiente, por el modo y la proporcion en
que reciben la parte de la riqueza social
de -que disponen”. Esta definicion, emi-
nentemente estructuralista, tiene la virtud
de sefialar lo esencial de la existencia de
las clases, su contenido objetivo. La for-
ma de la clase, su expresion historica, es
la practica polftica (5}, pero existe una
interrelacion entre el contenido y la for-
ma, entre el hecho de ia clase en sf y el
de la clase para si, que fundamenta el pro-
ceso de integracion de la clase, de su exis-
tencia econémica, estructural, y su toma
de conciencia y organizacion de clase.
Gurvitch (6) aporta otros elementos de
una definicién que pudiera considerarse
instrumental de la clase: “‘Las clases socia-
les son grupos particulares de hecho y a

distancia caracterizados por_su suprafun--

cionalidad, su tendencia hacia una extre-
mada estructuracién, su resistencia a la
penetracidn por la sociedad global y su in-
compatibilidad radical con las_otras cla-
ses”’. Su existencia histérica, segin Gur-
vitch, estd ligada al desarrollo de “’las es-
tructuras globales industrializadas que dis-
ponen de una técnica suficiente de pro-
ducién, de distribucidn, de comunicacion,
de difusién, y que ponen en movimiento
a un enorme nimero de participantes’ (7).
Puede interpretarse que la sociedad indus-
trial, de elevado desarrolio econdmico, en
la cual existe la diferenciacion entre la
propiedad de los medios de produccion,
privada, y la fndole social de proceso pro-
ductivo, es el resuitado més favorable pa-
ra la integracion del perfil de clases; pero

de ninguna manera puede desconocerse
que sociedades preindustriales han tenido
componentes clasistas, -aunque algunos
criterios de diferenciaciéon no se hubiesen
manifestado en ellos con claridad o preci-
sién. De no ser asi, tendrfa que concluirse
que la Unica sociedad clasista es la capita-
lista, o que no corresponde a la verdad
historica.

En la sociedad capitalista tipica fas
clases fundamentales ~y fundamental-
mente antagdnicas— son la burguesfa y el
proletariado. Sin embargo, hay lugar para
fa consideracion de otros agrupamientos
sociales, bien como herencia de la socie-
dad anterior,. bien como creaturas de la
propia dinamica social en condiciones es-
pecfificas. Asi, Marx, en su obra Las Lu-
chas de clases en Francia (1848-50) distin-
gue: i) L.a burguesfa financiera; ii) La bur-
guesia industrial; iii) La burguesfa mer-
cantil; iv) La pequefia burguesfa; v) La
clase campesina; vi) La .clase proletaria;
vii) El lumpen-proletariado. Overbergh
(Les classes sociales, 1905) refiere que
Marx distinguié , en la época concreta del
capitalismo de competencia, premonopo-
lista, cuatro clases sociales: a)La burguesia
b)El proletariado; c) Los terratenientes; d)
La pequefia burguesfia, los artesanos y los
campesinos. Desde luego, este Ultimo a-
grupamiento es un recurso de sintesis,

pues sus componentes no guardan entre sf

la consistencia interna ni tienen el com-
portamientoexterno que les pyede carac-
terizar como una clase en si y parasf.

~ Puede interpretarse que la burgue-
sia, en la época de Marx, en la sociedad li-
beral premonopolista, era una sola clase,
con tres estratos diferenciados por la fun-
cidn que desempefiaban en el proceso e-
condmico capitalista: financiera, industrial
y mercantil. Como herencia de la socie-
dad precapitalista se acusaba la existencia
de la clase terrateniente, de grandes pro-
pietarios agrarios en contradiccién, por
lo general, con la burguesfa. Frente a ésta
existia el proletariado, con un margen
que en parte es secuela de la sociedad an-

terior y en parte creatura del propio-ca-
pitalismo en su fase mas cruda de explo-
tacion: el lumpen/proletariado. La peque-
fia burguesfa (artesanos, profesionales li-
berales, emplegdos, pequefios comercian-
tes e industriales, etc.) residente en las
ciudades, y el pequefio campesinado, agru-
pamientos con determinadas contradic-
ciones respecto a la burguesia y la clase

-terrateniente, pero sin identificacidon for-
.zosa con el proletariado. Podria calificar-

seles mejor como agrupamientos cuasicla-
sistas.

El desarrollo del capitatismo mono-
polista, aln en curso, y su necesaria con-
secuencia el imperialismo, determina nue-
vas diferenciaciones en el interior de la-
burguesia: el surgimiento de un- nGcleo
dominante, monopolista, con proyeccion
internacional {en el presente, transnacio-
nal); vy la no bien precisa caracterizacién
de la burguesia no monopolista, interme-
dia, mas vinculada en sus intereses al mer-
cado interno y a la suerte de la economfa
nacional, y de cierto modo en contradic-
cién con el imperialismo y el monopolio
{especie de reproduccién a instancia supe-
rior de la burguesfa fiberal premonopolis-
ta). Esta diferenciacidn es importante en
los pafses capitalistas dependientes, co-
mo Venezuela, aunque siempre hay. lugar
a la discusién sobre la existencia real de
una pequefia burguesia nacional, antimpe-
rialista y antimonopolista, que de algdn
modo puede ligarse a la lucha por la inde-
pendencia econémica y el desarrollo pol/-
tico y cultural de la nacién. (8)

Por Gltimo, hay gue mencionar, sin
incurrif en una discusion a fondo sobre
este aspecto de la diferenciacion clasista,
la {lamada clase media —o clases medias,
como algunas veces se dice—, especie de
zona médvil, més funcionalista que de. n-
dole estructural, entre las otras agrupacio-
nes sociales, la cual provee de fuerza de
trabajo de elevadas calificaciones a la bur-
guesfa (profesionales, técnicos, ejecutivos,
gerentes, funcionarios) y a las institucio-
nes publicas, y en la cual pueden clasifi-
carse también los artesanos, los pequefios
y medianos empresarios de la industria,
del campo y de los servicios. Un estrato
particular de esta ‘‘clase media’”’ puede i-

_dentificarse mejor.como la pequefia bur-

guesfa, excluyendo de la misma a.los altos
ejecutivos y gerentes, a los medianos em-
presarios y propietarios y los.detentado-
res del poder polftico.

il. LA SOCIEDAD VENEZOLANA
ACTUAL

La caracterizacion estructural bés-
sica de nuestra sociedad es la del capita-
lismo dependiente con alto grado de mo-
nopolié y funciones avanzadas del Estado
en la estrategia de dominacién. El capita-
lismo en el pais no revela la potencialidad
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intrinseca de la acumulacion como proce-
so autdénomo, autocentrado y consistente,
sino que se vincuia, en forma subordinada
y tributaria, en los circuitos internaciona-
les (v ahora, transnacionales) de acumula-
.cion, tanto para la realizacidon sustancial
de la plusvalia como para la instrumenta-
cién de la produccidn, careciendo, hasta
ahora, de aptitud para la generacidn tec-
noldgica. La dindmica de la explotacion
del petrdleo, ahora en el dmbito directo
de las funciones del Estado, imprime su
sello en todo el proceso econémico, social
y politico (incluido el complejo cultural).

Existen secuelas considerables de modali--

dades econdmicas precapitalistas, princi-
palmente en las relaciones de propiedad y
produccidn agrarias y en la esfera de los

servicios, pero no aisladas del crecimiento.

capitalista sino penetradas por éste. La
propiedad dominante —comao relacién so-
cial en su mds amplio sentido— es la de
fndole capitalista y especificamente la
monopol istica en sus diferentes dimensio-
nes interrelacionadas (financiera, indus-
trial, mercantil, comunicacionai). La suje-

cion al imperialismo no tiene ya la for- .

ma simple del control extranjero sobre la
extraccion de materias primas (hidrocar-
buros, minerales), sino la méas avanzada y
profunda del control estratégico sobre la
comercializacion internacional, los servi-
cios tecnoldgicos, el financiamientos de
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inversiones bdasicas y la ideoclogia de ges-
tion del crecimiento econdémico (lo que

tural).. Esta estructura se proyecta, por
tanto, en la escala mundial del capitalis-
mo y sufre casi enteramente las imposi-

ciones, connotaciones y conversaciones

del gran sistema, ahora bajo el signo de
una crisis de largo alcance, en la cual ne-
cesariamente estd implicada la economfa
venezolana. . '

No cabe duda, por tanto, de que e-
xiste una burguesia dominante en el pafs,
cuyo nucleo estd constituido por la bur-
guesia monopolista, que detenta el poder
econémico del Estado. La proposicion
mayor de la riqueza privada —y el control
funcional de la riqueza del Estado— es ab-
sorbida por ese nucleo dominante, cuyas
inversiones, entrecruzadas horizontal vy

verticalmente.le aseguren el poder finan- -

ciero, el de la gran industria, el del gran
comercio, e! de la gran agricultura, e! de
los grandes medios de comunicacion y di-
fusién social, el de la construccion priva-
da y de servicios de elevada lucratividad.
Este ntcleo estd constituido por no mas
de cuarenta grupos econdmicos de dife-
rente gradacion de riqueza y facultad de-

cisoria, cuyo equivalente en personas f(-

sicas o naturales es practicamente inapre-
ciable en la escala numerica; pero es el
que ostenta, inclufdos sus servidores en

* -envuelve necesariamente la alienacién cul- |

Bl

rangos ejecutivos y gerenciales, el mono-
polio de la figuracién social, de la “socie-
dad”, en su rango elitesco. ‘
La burguesfa, sin embargo, es mas
amplia que la identificada como capa
dominante. Comprende estratos o fraccio-
nes que pueden ser caracterizadas como
no monopolistas, aungque se desenvuelven
en el 4mbito del monopolio, méds como
subordinados que participes de la domi--

nacion. La capacidad de obtener ganan-

cias y de acumular es variable en el seno
dé la burguesia: no existe una tasa Unica
de ganancias por ramas de negocios, sino
una gama de tasas de ganancia, superiores,
similares o inferiores a la media. Esas

‘fracciones, por tanto, manifiestan entre si,

y principalmente con e! nlcleo dominan-
te, importantes contradicciones (9). Pode-
mos sefialar la existencia del mediano co-
mercio, de la mediana industria, de la me-

" diang agricultura, de las empresas media-

nas de construccion y de servicios, y aun
de la mediana actividad financiera (ban-

‘cos de menor dimension, compafiias de

seguros de limitados alcances y recursos,
medianas o pequefias entidades de ahorro
y préstamo, etc.), El nimero de poblacién
que representa a este sector de la burgue-
sfa no excede, en término relativo, del
uno por ciento del total nacional. Algu-
nos estratos de la burguesfa tienen intere-
ses efectivamente vinculados al mercado
interno en la esfera de la produccién ma-
terial y les favorece, por tanto, la amplia-
cion real, la integracidon vy el desarrollo
organico de este mercano interno, y, en
un sentido mas comprensivo, el desarro-
llo de la economia nacional con relativa
independencia. Por eflo no es ilusorio el
tratamiento diferencial con respecto a es-
te componente de la burguesia que, algu-
nas veces en determinadas coyunturas, ha
asumido actitudes' y posiciones nacionalis-
tas y de menor intransigencia frente a los
intereses de fa clase obrera.

Existe, sinduda, la clase terratenien-
te agraria, de grandes propietarios de tie-
rras, en buena parte incultas u ociosas, o
explotadas con escasa aplicacion de capi-
tal, aln bajo régimen de tributaciéon de
campesinos sin tierra bajo las formas atra-
sadas de colonato, medianerfa, terceria,
renta/trabajo y cuasiservidumbre. La pe-
netracion creciente del capitalismo en el
campo ha conducido a la conversiéon de

- varios de esos latifundios en empresas a-

gropecuarias y en otros casos ha generado
contradicciones centradas en la necesidad
del uso de la tierra. La burguesfa agraria
—~denominacién formalmente contradic-
toria— en su afin de modernizacidén del
campo para la explotacién capitalista con-
tradice 1a existencia del latifundio y favo-
rece-su liquidacion histérica; pero no para
abrir camino a la reforma agraria de indo-
le campesina —valga la expresién— que in-



corpore al disfrute productivo de la tierra
a las familias rurales desposeidas, sino pa-
ra facilitar el establecimiento'y desarrollo
de la empresa agropecuaria burguesa. En-
tre la persistencia del latifundio vy el surgi-
miento del capitalismo agrario va quedan-
do y/o formandose una zona movil, en
parte de campesinos que cultivan en pre-
cario sus ‘‘conucos’, en parte de jovenes
‘campesinos que se hacen jornaleros, en
parte de campesinos asentados por el Ins-
tituto Agrario. Otros campesinos quedan
enteramente al margen de todo proceso.y
constituyen una forma de agrupamiento
marginal rural. Otros emigran a las ciuda-
des con diversa fortuna.

La clase obrera existe de hecho, so-
bre la base de su papel en el proceso pro-
ductivo y su participacién del producto
social. Alrededor de un 40 por ciento de
los trabajadores estan sindicalizados y e-
condémicamente cubiertos por contratos
colectivos de trabajo. El proletariado estd
desigualmente repartido entre los sectores
de la produccién: en el sector primario, la
fraccion mas notable —y también con res-
pecto a la totalidad de la clase obrera del
pais— es la de la actividad petrolera y mi-
nera (fase extractiva), cuyo nivel de orga-
nizacion es muy elevado y que en el pasa-
do desempefié (el proletariado petrolero).
el papel de vanguardia combativa de lacla-
se obrera venezolana; los rangos de remu-
neracidnes salariales en este sector (habria
que incorporar funcionalmente-la refina-
cién de petrdleo y minerales, aunque téc-
nicamente esta actividad se clasifica en el
sector secundario) son comparativamente
elevados; pero sélo significa un uno por
ciento de la fuerza de trabajo total. La
posicion estrateglca de esta fraccion del
‘proletariado se ha modificado en virtud
de la nacuonallza‘mon petrolera y minera:
anteriormente se enfrentaba, én sus luchas
sindicales con cierta connotacion po{ftica
e ideologica, a las corporaciones capitalis-
tas transnacionales; ahora se enfrentan al
Estado y la connotacion ideoldgica/poli-
tica se atenGa. En el propio sector prima-
rio debe sefialarse el proletariado agricola,
de creciente significacion en el cuadro e-
condomico/social venezolano y que pugna
por asimilarse al proletariado industrial y
urbano en general. En el sector secunda-
rio destaca en primer término el proleta-
riado industrial, de diferenciacién crecien-
te, con una fraccion cualitativamente no-
table: la de los que venden su fuerza de
trabajo a las empresas del Estado, implica-
da, por tanto, en las derivaciones ideologi-
cas de! problema del capitalismo de Esta-
do; sin embargo, esos trabajadores llevan
a cabo sus luchas sin complejos estatistas,
considerando al Estado como patron a ve-
ces menos inclinado a concesiones que los
patronos privados. El proletariado indus-
“trial puede representar alrecedor de un 25

_media”, que

por ciento del total nacional. El sector
terciario —servicios— absorbe una propor-
cidn sustancial de fuerza de trabajo, alre-
‘dodor de un 50 por ciento del total y sus
niveles salariales son mas bajos que los del
sector secundario, aunque mas elevados
que los del sector agricola. La deforma-

., cién del esquema econémico del pais

—fendémeno observable en todos los pai-
ses subdesarrollados— en el sentido de
que el sector terciario estd sobrecargado
de ocupacién improductiva, no puede lle-
varse al extremo de hegar al proletariado
de este sector su condicién de tal, ya que
a estas alturas del crecimiento econémico
mundial y de la evolucién del andlisis e-
condmico/social,parece bizantina una dis-
cusion
de la actividad terciaria.

Nadie puede hegar la existencia de
la clase obrera venezolana, como clase en
si. La discusion puede centrarse en el es-
tado de conciencia de clase, en el desarro-

_llo de la ideologia de clase y en la lucha

social/politica que va envuelta en ese pro-
ceso. Es cierto, como dice Agustin Blanco
Mufioz(10), que el progreso de los medios
de enajenacidon (particularmente los me-
dios de comunicacién y de difusién) vy
tdmbién la preeminencia de la ideolog/a
burguesa en una sociedad profundamente
penetrada por el |mper|allsmo han obsta-
culizado y deformado Totablemente el
desarrollo ideolégico/politico de los traba-
jadores y han desviado el sentido de sus
luchas hacia reivindicaciones economicis-
tas. Puede decirse, en este sentido, que los
veinte afios de democracia representativa,
en lugar de contribuir al desarrollo de
aquella conciencia clasma “la han aletar-
gado y sofisticado. No poco han contri-
buido a este resultado contradictorio los
errores tacticos y estratégicos de la izquier-
da socialista y sus luchas internas. La a-
centuacién de la crisis econémica y social
—fendmeno mundial del capitalismo con-
temporaneo,al cual no escapa Venezuela—,
particularmente el proceso inflacionario,
la desigualdad real creciente del ingreso y
el desempleo, determinaran la- elevacion
del sentido de las luchas obreras hacia nue-
vas formas conflictivas, conducentes a la
transformacién de la base material de la
sociedad.

Dos o tres problemas de clasificacion
social deben ser siquiera mencionados: la
siempre discutible existencia de la “‘clase
) “en  principio no produce
plusvalia ni valor agregado en los térmi-
nos en que lo hace el proletariado...(11),
Yy que estd constituida, empiricamente
considerada, por los empleados publicos y
privados ‘de rangos intermedios, los profe-
sionales liberales, los pequefios comercian-

tes industriales, empresarios de servicios,"

agricultores, dirigentes polfticos, intelec-
tuales, formando un contingente numero-

sobre la naturaleza’ |mproduct|va ’

@

so que puede exceder de los dos millones
de personas, incluidos los familiares; ésta,
desde luego, no es una.clase de hecho, ni
puede generar una ideologia propia, ni
proponerse, organicamente como tal, el
poder politico para la tran§formacion de
la.sociedad a su imagen; Il) La existencia
de la masa “marginal’’, principalmente en
la periferia urbana, con un estilo de vida
multiforme, empleo precario, ingresos del
mas variado origen y que ‘‘desconoce va-
lores y normas fundamentales de nuestra
civilizacion” (12); iii) La pretendida.exis-
_tencia de una “clase gerencial”, de ejecu- -
tivos y gerentes altos y medios,.asociados
de algin modo al capital en su relacién
dominante y de apropiacién de excedente,
enteramente absorbidos por la ideologia®
burgpe'sa, participes de las decisiones y de
sus rendimientos. En este Gltimo caso, no
cabe duda de que esa capa social debe ser
clasificada en el 4mbito de la burguesia,
pero menciono la circunstancia para dejar
nota de que algunas veces se ha discutido
sobre esta presunta “‘nueva clase”, exten-
sible a los altos funcionarios de la admi-
nistracion publica. .

La profunda alienacién de todo el
proceso econdmico y social en Venezuela, .
como en todo pals dependiente, ha logra-
do encubrir las manifestaciones draméti-
cas de la lucha de clases. El problema del
poder para la transformacién social no ha
adquirido rango en la conciencia de las
clases trabajadoras como tales y se ha
recluido en la consideracion y el proyecto
de minorias no identificables esencial-
mente con la clase obrera. El conflicto
social existe; pero su expresion ideoldgica
y politica esta por definirse en los hechos,
no desde luego en los pronunciamientos
doctrinarios.y programaticos de las orga-
nizaciones politicas populares. o
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