Una experiencia universitaria ‘

Vicisitudes en la construccion
de una escuela de barrio

Teolinda Bolivar B.*

A la maestra Meza

Conocer para poder intervenir y transformar ha sido nuestro (ntimo y manifies-
to deseo a lo largo de los afios que tenemos indagando los procesos de produccidn
Yy reproduccidn de los “Barrios de Ranchos” capitalinos. L

Nuestras indagaciones se han desarrollado en el tiempo y en el espacio, al ritmo
Ycon las restricciones de la forma como se construye en los barrios: pocos recursos
econdmicos, mucho interés y amor, avanzando muy poco a poco...

Hemos utilizado informaciones bdsicas habituales, pero en nuestro quehacerin-
vestigativo hemos privilegiado nuestra relacidn directa con los hacedores de los ba-
rrios y de los ranchos transformados en casas.

Esto no quiere decir que nos hemos encerrado en los barrios; porel contrario, he-
mos buscado comprenderlos tomando en cuenta el puesto que ocupan en la socie-
dad venezolana quienes son sus hacedores ylo sus habitantes (I). o

Astmismo, buscamos entender larelacidn que existe entre laindustria de la cons-
truccion en Venezuela, y los barrios (2). Al respecto indagamos cdmo los contratos
colectivos en la mencionada industria, limitados a la duracién de una obra,y a ve-
cesa una parte de la misma, pueden ser la causa de los ritmos observados en los pro-
cesosde construccidnde cada uno de los elementos materiales queconstituyen el me-
dio ambiente construido de los barrios. El tiempo de desempleo es utilizado para
construir su casa o trabajar para un vecino del barrio. Tal vez con esto, de una par-
te, se mitiga econdmica y socialmente el despido institucionalizado de los trabajado-
res de la construccidn; de otra parte, se estd logrando mejorar la construccion rea-
lizada. Apuntamos sélo algunas preguntas de las tantas que aparecen en el curso de
lainvestigacidn, con miras a ilustrar cémo los andlisis locales nos remiten a los glo-
bales, donde podemos encontrar respuestas. No obstante, es de.observarque las con-
testaciones entrafian nuevas preguntas que nos demanda la investigacion perma-
nente,

En la prdctica puede decirse que cuando nosotros finalizamos una investigacién
yala otra se estd gestando y algunas veces no es una, sino varias. La escogencia de
realizar una u otra no es fdcil; ademds algunas veces la decisidn se ve interferida al
detectar problemas que, por nuestra formacién de arquitectos-urbanistas, creeinos
poder resolver o intervenir para que otros resuelvan.

Uno de estos problemas fue detectado en nuestro quehacer investigativo: una es-
cuela que funcionaba en un pequefio porche de un rancho llamd nuestra atencidn
desde las primeras visitas a un barrio. Con el tiempo establecimos amistad con la ma-
estra y descubrimos que en Septiembre de 1989 cumplia 50 afios dando clases a los
niftitos de los diversos barrios donde habta vivido yvive actualmente (3). ;Qué bue-
no serta construirle una escuelita en el terreno que ella misma habia guardado ce-
losamente para ese fin! Con esta idea nos fuimos, afios mds tarde el suefio pudo ser
realizado.

- *Prof. del Sector Estudios Urbanos. Facultad de Arquitectura y Urbanismo - UCV

CONSTRUIR UNA ESCUELA
DE BARRIO PARA
SATISFACER NECESIDADES

En 1985 un empresario de materiales
deconstruccién, interesado en dar acono-
cer su producto en los barrios, se dirige al
Instituto de Desarrollo Experimental de la
Construccién (IDEC) de la Facultad de
Arquitectura y Urbanismo de la UCV y
manifiesta el deseo o necesidad (?), de dar
a conocer su producto (bloques y agrega-
dos livianos) en los barrios caraquefios.
Ampliar el mercado podia hacerse cons-
truyendo una edificacién en un barrio. Sin
entrar en muchos detalles, puede decirse
que la idea interes6 al IDEC, pues la oca-
sién permitiria experimentar un sistema
constructivo sobre el cual se investigaba.

Para decidir dénde y qué edificacién
construir, la participacién de la Profesora
Iris Rosas fue decisiva (4).

Se decidi6 construir una escucla en el
corazén del barrio Santa Cruz; Ia maestra
dio su consentimiento. :

Esta es la génesis de una experiencia.
Lacombinacién de intereses permiti6 ini-
ciar una obra que en su proceso de desa-
rrollo nos ha enseflado muchas cosas que
no habian sido develadas en nuestras in-
dagaciones precedentes y que nos mostré
también facetas del quehacer constructi-
VO que conociamos, pero no las habjamos
asimilado. Trataremos de explicar sucin-
tamente el proceso de produccién de la
pequefia escuela, en las tres etapas reali-
zadas hasta el momento.

PRIMERA ETAPA

Los actores involucrados en la expe-
riencia fueron los siguientes: El Instituto
de Desarrollo Experimental de la Cons-
truccion; 1a Empresa ALIVEN: el Sector
de Estudios Urbanos de la Escuela de Ar-
quitectura; la maestra y su familia,

El terreno donde se construiria la edi-

345



ficaci6n estaba en posesién de una fami- |

lia desde 1a fundacién del barrio. Este s¢
habia “encogido”, por el crecimiento de
las casas vecinas, pues al no existir pro-
piedad del terreno es dificil resguardar el
4rea de la parcela (5). Esta situacion trajo
el primer contratiempo, pues se tenfa que
definir la superficie a utilizar para poder
realizar el proyecto. La solucién de este
problema requiri6 la ayuda de la Jefatura
Civil correspondiente (aunque el terrcno
pertenece al INAVI),

El proyecto (6) fue la ocasién de expe-
rimentar un sistema constructivo de
‘'mamposteria reforzada (7), muros reali-
zados con bloques de concreto liviano, re-
forzados con cabillas; por tanto sirven de
estructura soporte. El proyecto fue con-
. cebido para construirse enunasola eta-
pa, aunque en la practica, como lo expli-
caremos seguidamente, se impuso larea-
lizacién en varias etapas (todavia la es-
cuela no estd acabada).

Los materiales de construccién princi-
pales fueron donados por la empresa pro-
motora de la experiencia; los otros, obte-
nidos por donaciones de fabricantes moti-
vados por la dltima mencionada.

El transporte, acarreo y almacena-
miento de los materiales, constituyé uno
de los problemas dificiles de resolver,
pues los materiales eran donados en la f4-
brica y los profesores responsables de la
Universidad debian transportarlos desde
1a puerta de la f4brica hasta la obra. Aun-
que esto fuera resuelto, ¢l traslado a pie
por estrechos callejones y escaleras, pre-
sentaba dificultades operativas; éstas se
agravaban al no tener dinero para pagar a
los que ejercen el oficio y vivende estoen
el barrio. El otro problema lo constituia el
almacenamiento, imposible de resolver
en el propio barrio por ausencia de espa-
cio libre (8). Ademds hay que seiialar que
1a escuela est4 lejos de la via vehicular,
ma4s o menos 150 metros de distancia ho-
rizontal y una subidacomparablc a un cdi-
ficio de 10 pisos.

La mano de obra, en tltima instancia
(9), fue constituida por una cuadrilla de
soldados que aprovecharian para apren-
der a construir, haciendo la edificacién de
la escuela. El INCE-CONSTRUCCION
proveyé el instructor y el conjunto dc he-
mamicntas.

Como lo expresamos antes, la idea de
construir en un barrio aparcce con la cm-
presa ALIVEN, pero 1a construccién pro-

346

piamente dicha no
fue asumida por
ninguno de los ac-
tores involucra-
dos. No obstante,
las gestioncs para
cfectuarla com-
promctian a unos 'y
otros; ademds cier-
tas opcraciones
preliminares (estu-
dio de suclos, le-
vantamiento topo-
gréfico) se realiza-
ron. Es evidente
que las expectati-
vas de la maestra
aumentaban, y pa-
ra los investigado-
res -comprometi-
dos se hacia im-
prescindible llevar
a cabo 1a obra, aun
asumiendo roles
para los cuales no
estaban prepara-
dos ni capacitados.
Esto fue lo que su-
cedié en la practi-
ca, y la profesora
Iris Rosas se con-
virtié en responsa-
bledelaobra,sintenerel dmero, nielapo-
yo necesario. .

Aunque construir en un barrio puede

ser catalogado como un programa de ex-

tension universitaria, en aquel momento
la FAU-UCV no estaba preparada para
responder a un programa como el descri-
to.

A pesar de las dificultades antes' ex-
puestas, la obra s inicié y marché duran-
té 4 mescs. El rendimiento de 1a cuadrilla
no fue el estimado; por tanto la obré se
quedd a medio hacer. El aporte de la cua-
drilla militar se habia previsto por un lap-
soque,encondiciones normales, permma
hacer la escucla.

Comoscdesprende delo antes expucs—
to, las dificultades dcl transporte y alma-
cenamicnto de los materiales, aunado ala
falta de cxpcriencia dc los obrcros cons-
tructores y lanovedad de un sistcmacons-
tructivo que requcria la pericia det obrero
calificado, condujeron a la paralizacién
delaobrayanuestraimposibilidad de ter-
minarla por faltadc rccursos econémicos.

t

INTENTO DE FINALIZACION
DE LA OBRA CON
INTERVENCION DEL ESTADO
Y EL RECHAZO DE LOS
DUENOS DE LA ESCUELA

i

_Nuestro interés y compromiso con los

habitantes del barrio, especialmente con
la maestra, para terminar 1a escuela, nos
llevé a solicitar ayuda del Ministerio de

' Desan"ollo Urbano. Después de innume-

rables gestiones, este organismo se com-
prometié a terminar la edificaci6n y con-
trataron para tal efecto una empresa cons-
tructora.

Una condicién era exigida por el Esta-
do: que la edificaci6n fuera de su propie-
dad, aunque la familia, especificamente la
maestra, hncnera usode lamisma.La fami-
lianoacept6 tal condicién pues la edifica-
cién, igual que elranchodonde vivian, era
paraellos parte de su patrimonio familiar.
iPrefirieron entonces quedarse con el
desastre de una obra amedio hacer, an-
tes que ser expropiados de lo construi.
do y por construirse...! Una buena lec-
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cién para nosotros, investigadores e inex-
pertos constructores. Constatamos en la
practica la importancia que ticnen las
construcciones como patrimonio de sus
usuarios; estos reaccionan ante la even-
tual enajenaci6n de un bien necesario pa-
ra su subsistencia, pero potencial mercan-
cfa de quienes solamente tienen para ven-
der su fuerza de trabajo.

Con la obra expresaron que preferian
auto-construir, antes que dcjar que ¢l Es-
tado fuera el propiclario de la cscuela,
considerada patrimonio familiar. Desde

hace mds de un afio lamacstramudSlaes-

cuela al nuevo salén (Ver foto).

Para nosotros ¢l aula ¢s el testimonio
de una postura y de lo que son capaces los
hacedores de barrio (11).

L ——

No creemos oportuno alargarnos en
consideraciones; apuntaremos un aspecto
subrayado por la maestra al no querer in-
terferencia del Estado en el manejo de la
escuela: “no queremos que el local sea u-
tilizado para reuniones de partidos politi-
cos”. Nosotros recordamos-que el prose-
litismo politico adquiere dimensiones im-
portantesen los barrios y hay muchos can-
sados de ser manipulados.

SEGUNDA ETAPA

Nuestra primera intervencién, por di-
versas razones, no contd con la colabora-
cion de los beneficiarios (10); en cambio
laque llamaremos segunda étapaes reali-
zada por ellos y para ellos.

El joven hijo de la maestra y dos com-
pafieros, todos menores de 20 afios, cons-
truyen, con los materiales que quedaron,
uno de los salones de la escuela.

No sabfan construir pero un albaiiil
amigo les dio cienas directrices:” “Les
costé mucho y sufrieron construyendo”,
nos contaba después uno de ellos.

TERCERA ETAPA

Los profesores investigadores proce-
samos lo acontecido, entre nosotros y con
los habitantes del barrio, especialmente
con la maestra. No estdbamos conformes
de que la escucla se quedara a medio ha-
cer, no teniamos recursos econémicos,
pero los buscdbamos. Hace aproximada-
mente un afio Ia UNESCO (12) nos apor-
té un financiamiento que nos permitié lle-
var a cabo una etapa de la escuela.

Hemos asimilado laexperiencia como
constructores en barrio (13) y avanzado
en la investigacién sobre la construccién
de la casa de barrio. Ademds, estamos
convencidos de que es muy importante y
posible mejorar la calidad de las construc-
ciones autoproducidas o auto-construi-
das. Considcramos, al igual que otros in-
vestigadores del Sector, que se pueden
obtener buenos bencficios al mejorar la
eficiencia dc Ia mano de obra, llevando
unacultura técnicaalos potenciales hace-
dorcs de las construccioncs de los barrios
y ensciiando una mejor organizacién del

proceso de construccién (14). Esto, aun-
que no resuclve problemas relativos a la
ausencia dc proyectos (disefio urbano, ar-
quitectura), contribuir4 tanto a mejorar la
calidad de la construccién como a la diné-
mica cultural. Explicaremos seguida-
mente el desarrollo de la tercera etapa; es-
to nos servird de medio pararesponder al-
gunas de las preguntas suscitadas a lo lar-

-g0 de nuestra exposicién,

Laprimera fase de nuestranuevaexpe-
ricncia constructiva consistié en un son-
dco de opinidn entre los constructores de
oficio que viven en barrios de la zona de
Macarao y los actuales y/o potenciales au-
toconstructores. Esta actividad fue reali-
zada conjuntamente con un promotor de
amplia aceptacién (15), ademads de 1a ma-
estra 'y otros amigos. De otra parte solici-
tamos la colaboracién del INCE-CONS-
TRUCCION (16). De los contactos indi-
viduales pasamosalos colectivos. Enreu-
niones confrontamos nuestros supuestos
y conocimientos técnicos con los de los
habitantes interesados en aprender a
construir. Ademds, seleccionamoslaobra
arealizar, prefiriendo un equipamiento, la
escuela, a una casa que serviria s6lo para
satisfacer una necesidad familiar (17).

El curso no era sélo aprender a cons-
truir sino también a gerenciar una obra
compartiendo saberes y tareas. El tamafio
de la obra a construir, un aula de clases y
dos sanitarios, aproximadamente de 40

- m2, puede compararse a la obra promedio

cuando ellos transforman elranchoenuna
casa de barrio (18). ,

Elaula se construia al lado de 1a prime-
ra auto-construida donde se daba clase
diariamente (mafiana y tarde) (19); por
tanto la construccién debfa hacerse evi-
tando al mdximo la molestia al trabajo de
la maestra y los nifiitos.

Como lo dijimos, el proyecto de la es-
cuelaexistia y lo seguimos, aunque modi-
ficado, en un proceso que ha pasado por
manos inexpertasen el oficio de construc-
tores de edificaciones.

En lo que concieme a los aprendices o
alumnos del taller de construccién, tam-
bién tuvimos que escoger, pues se inscri-
bieron dos grupos: uno constituido por
pobladores que trabajan durante la sema-
na(enconsecuenciasélotienen libre el fin
dc semana) y otro, conformado porjéve-
nes sin empleo. Escogimos estos {iltimos
con objcto de iniciar en un oficio a jéve-
nes descmpleados y ofrecerles una opor-
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tunidad de reunién y discusién.

Los jévenes, al mando del Instructor
del INCE-CONSTRUCCION, confor-
maron una suerte de cuadrilla que, a pesar
delos inconvenientes, labor6 durante 500
horas y constituy6 la mano de obra nece-
saria a la construccién.

Los materiales que faltaban para hacer
el aula, los compramos en las ferreterias
m4s cercanas (20). Su traslado al pie de la
obra fue responsabilidad de los duefios de
la escuela: la maestra y su hijo. La ferre-
terfa los llevaba, en cami6n, hasta donde
llegala via vehicular y de ahilos transpor-
taban a pie hasta la construccién. Este
acarreo lo pagamos a los precios que se
cotizan en el barrio. Se estableci6 una do-
sificacién en funcién de las necesidades y
posibilidades de almacenamiento. El pro-
cedimiento funcioné perfectamente a di-
ferencia de la primera etapa.

La supervisién técnica fue asegurada
por los arquitectos de la FAU. No obstan-
te es de destacar que tuvimos el apoyo del
Instructor; esto ayudo a llevar a cabo con
éxito la pequefia construccion.

Las herramientas e instrumentos utili-
zados, aunque pocos, contrastan con los
que normalmente se utilizan en los ba-

rrios. Las paredes construidas utilizando -

nivel y plomada, quedaron bien dere-
chas... o T
El taller de construccién se desarrolld
entre febrero y junio. Vivimos los aconte-
cimientos del 27 y 28 de febrero en plena
_construccién y tuvimos repercusiones fa-
vorables y desfavorables. Entre las lti-
mas se destaca el aumento de los costos de
los materiales de construccién y de la co-
mida. Algunos casos de abandono se de-
bieron a la necesidad de ponerse a traba-
jar para subvenir a las necesidades perso-
nales y/o familiares. En cuanto a los efec-
tos favorables, consideramos que el “sa-
cudén” produjo cierto estimulo seguri-
zante. Aumenté laconfianzaentre univer-
sitarios y pobladores comprometidos en
un proyccto de construccién de una es-
cuela, que mejoraria las condiciones fisi-
cas para la enscflanza y a la vez les servi-
ria a cllos para aprender a construir.

LA OBRA: REPRESENTACIONES
Y SIGNIFICACIONES

El proceso de construccién y la con-
crecién de una edificacién que parecia
que nunca podria terminarse, provocé re-
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percusiones diferentes a la primera etapa.
. La satisfaccién de algunos aprendices
constructores se evidenciaba con el entu-
siasmo que imprimian en terminar bien la
obra (21). Tomaban iniciativas cuando
faltaban materiales o pequefios instru-
mentos. Al respecto llegaron a cambiar
algunos materiales que ya no se necesita-
ban por la costosa madera para hacer un
encofrado. ,
Lamaestra, deseosa de tener una edifi-
cacién para su escuela, a medida que se
acercaba la finalizacién de las paredes y
especialmente cuando se puso el techo,
cambi6 y sonri6 satisfecha. Ademds sali6
de su concha a acompafiar a los poblado-
res cuando se presentaron a la Universi-
dad Central de Veneczuela (22) y ahora
asiste cuando hacemos encuentros de po-
bladores con miras a trascender la “prue-

ba” de construccién. Nos referimos al ini- -

cio de una lucha para que los barrios sean
efectivamente incorporados a la estructu-
ra urbana, como lo dice la Ley Orgénica
de Ordcnacién Urbanistica. '
Los pobladores, con los profesores de
la FAU-UCV, han comenzado un proce-
so donde exigen a las autoridades la crea-
cion dcl Sistema Nacional de Asistcflcia
Técnica (SNAT) paralos barrios (23). Es-
tos Gltimos, aunquc cstdn acoquinados
porlos problemas deladificil sobreviven-
cia y seguridad, toman concicncia de que
unaintervencién del Estado, fundamenta-
datécnicamente y desprovista de la mani-
pulacién electoral, podria transformar los
barrios venczolanos en urbanizaciones
modcstas, pero bicn incorporadas al siste-

ma de vialidad y transporte urbano, a los
servicios de infraestructura indispensa-
bles a la vida urbana y dotados de equipa-
mientos (24). Los pobladores, con los
cuales tenemos actualmente la oportuni-
dad de intercambiar ideas, comprenden
que muchos problemas de sus barrios po-
drian resolverse cuando se emprenda la
rehabilitacion nacional de los mismos y
no cuando éstos s6lo sean objeto de una
operacién de mejoramiento (operaciones
“vitrina” y operacién “maquillaje”) o
simplemente pafios calientes a la falta de
servicios tan importantes como agua po-
table, cloacas, drenajes, alumbrado pibli-
€O, etc..

Si la rehabilitacién nacional de los ba-
rrios se diera, hay que estar prevenidos y
generar movimientos de pobladores que
actien como grupos organizados y con-
trarresten cualquier desviacién en 1a in-
tervencion deseada. Un riesgo latente lo
constifuye el desalojo, pues la remodela-
ci6n de una zona puede conducir a la sus-
titucién directa o indirecta de los grupos -
sociales que los han creado a fuerza de tra-
bajo paciente y tesonero.

El curso o taller de construccién, no
s6lo ha servido de prueba de que se pue-
de trabajar con los jévenes de barrio y de
que s¢ puede mejorar 0 ensefiar a cons-
truir, sino también que laexperiencia pue-
de trascender y convertirse en fermento
de una accién transformadora.

LaUniversidad, a través de la investi-
gacién-extensién contribuye a mejorar
las técnicas de construccion y a discutir
con los pobladores 1a mejora de las condi-
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ciones fisicas de su barrio y todos los del
pafsen situacién semejante. Para nosotros
es parte de un camino que iniciamos hace
afios, esperando que algiin dia los que tie-
nen en sus manos la conduccién del pais
vean los hitos orientadores que nosotros
creemos percibir.

NOTAS

(1) Respecto a estos aspectos, puede consultarse
uno dé nuestros trabajos consagrado al anflisis
de los barrios y de los ranchos como lugar cre-
ado y muchas veces autoproducido por traba-
jadores urbanos sin hogar. Cfr. Teolinda BO-
LIVAR, Barrios de ranchos y reproduccién de
la fuerza de trabajo (Mimeo), Caracas 1979.

(2) Participamos en el Equipo de Investigacién:
La Industria de 1a Construccién en Venezuela.
Componentes y relaciones (INCOVEN), esto
nos ayudé en un primer anélisis de la industria
y los barrios, el cual hemos expuesto en el Ca-
pitulo IV del Trabajo: Teolinda BOLIVAR, La
Produccién du cadre bati dans les “barrios” a
Caracas. Un Chantier permanent!, Parfs, 1987.

(3) Creemos oportuno explicar brevemente que en
los barrios caraqueiios existen escuclas priva-
das que satisfacen diversas necesidades educa-
cionales y a la vez son parte de los mecanismos
de subsistencia de sus pobladores. La escuela
de la sefiora Meza existe desde el momento en
que ella se fue a vivir al barrio hace més de 20
afios. Son muchos los jévenes que la recuerdan
y consideramos que su influencia ha sido bene-
ficiosa en la vida del barrio. Este, al igual que
muchos otros que conocemos dircctamente,
tiene problemas de delincuencia, pero a nues-
tro juicio menos que otros. Seria interesante
que personas especializadas pudicran estudiar
sobre el particular.

(4) Investigadora del equipo decl Scctor de Estu-
dios Urbanos, que estudia el proceso de pro-
duccién de los barrios caraqueiios.

(5) El problema dela propiedad de los barrios y sus
consecuencias estd analizado por: Rogelio Pé¢-

rez Perdomo, Pedro Niken. Derecho y propiJ—
dad de la vivienda en los barrios de Caracas,
Caracas 1979. Al mismo problema se refiere
Teolinda Bolivar, Op. Cit., Paris 1987, pp.

(6) Ellevantamiento topogréﬁco y estudio de sue-

los, fueron realizados por especialistas de la
Escuela de Arquitectura de la FAU-UCV y
particulares que lo hicieron ad-honorem.

(7) El proyecto fue realizado por la arquitecto-in-

vestigadora Ana Loreto. Los detalles del mis-
mo son parte de la investigacién que ella reali-
2a en el IDEC.

(8) El rancho de la maestra y la casa de una fami-

lia vecina y amiga de 1a maestra, se convirtie-
ron en depésito de materiales; otros se almace-
naron en el Metro de Caracas.

(9) Durante el perfodo vacacional, el INCE-

CONSTRUCCION realizarfa un curso de
construccién con los jévenes interesados y se
aprovecharfa de hacer la Escuela. Diversos
problemas retrasaron la obra y esto disolvié el
grupo de interesados, incluyendo al INCE.

(10) Parece ser que el retraso en el inicio de la cons-

truccibn, por razones ajenas a la responsabili-
dad de los profesores universitarios, contribu-
y6 a que la familia y los vecinos no participa-
ran activamente en la ejecucién de la edifica-

-cién. Como lo recuerda la profesora Rosas, los -

muchachos iban a trabajar aprendiendo a cons-
truir, pero los materiales donados por las em-
presas no Llegaban. Los pobladores de los ba-
rrios estén cansados de ser vxcumas del enga-
fio; una vez més se sintieron defraudados.

(11)El aula fue terminada de construir (ya tenia a

medio hacer las paredes), en cuestién de un
mes; a nostros nos sorprendié que entre una vi-
sitay otra al barriola obra se hubiera hecho, co-
mo pudieron pero en apariencia firme.

(12) Nuestro equipo de investigacién, profesores

del Sector de Estudios Urbanos, formamos
parte de la Asociaci6n de Investigacién Coo-
perativa Intemacional (ARCI-Paris), cuyo
presidente es el Profesor Paiil Henry Chombart
de Lauwe; éste, en conocimiento de Jos antece-
dentes del proyecto escuela, busco ayuda de 1a
UNESCO en Paris y finalmente la obtuvo; gra-
cias a esta ayuda cconémica, los problemas de
materiales, transporie, acarrco y comida de los

aprendices y maestros (primeras semanas) pu-
dicron ser resuelios.

(13) Estsbamos preparados para no cometer los

errores de la primera etapa. La préctica cons-
tructiva nos cnsefi6 también a administrar una
obra asumiendo los mecanismos creados por
los constructores de barrio.

(14) Véase al respecto, las conclusiones de la inves-

tigaci6n realizada por Iris Rosas y Carlos Ro-
mero: “Estudio de indicadores de la produc-

. ¢ién y calidad de la habitacién popular”, Cfr.

Iris Rosas, Carlos Romero. Los costos de cons-
truccién de las viviendas en barrios de ranchos
del Arca Metropolitana de Caracas. En: Colo-
quio, Revista del Consejo de Desarrollo Cien-
tifico y Humanistico de la UCV. Volumen 1,
N® 1, Enero-Abril 1989, pp. 163-175.

(15) Contamos en esta etapa con la valiosa colabo-

racién de la antrop6loga Xiomara Ponce y Ni-
colds Diaz. Gracias aellos la labor cotidiana en
el barrio pudo desarrollarse superando los con-
tratiempos que se presentaron. Semanalmente
¢l equipo de construccién, la maestra y la an-
tropéloga procesaban y problematizaban ef de-
sarrollo del wrabasjo.

(16) En Enero '89 el INCE-CONSTRUCCION es-

taba dirigido por el Ing. Thelmo Benfele, de
quien obtuvimos un apoyo irrestricto.

(17) Entre las decisiones a tomar, una de ellas fuela

obra a realizar; la escuela la aprovecharfan los
nifios del barrio, aunque la propiedad fuera de
la familia,

(18) Hablamos de casa de barrio para expresar las

limitaciones en cuanto a servicios y equipa-
mientos se refiere, aunque su tamaiio sea ma-
yor que la de una “vivienda de interés social”.

(19)La pared medianera habia que subirla para

construir 1a nueva; no obstante sélo se requirié
suspender las clases.

(20) Pane de los materiales los tenfa la familia; los

que faltaban por cambio de especificaciones o
por no existir, los compramos con el dinero que
nos dio la UNESCO, con una donacién de la
Fundacién de la Vivienda Popular y de la Em-
presa VENCERAMICA.

(21) En un periédico que empezaron a sacar en los

barrios de la zona de Macarao resefiaron el ta-
Her de construccién con el Titulo {Tremendo
Curso!, Cfr. Rendija, Afio 1, N® 1, Macarao, ju-
nio 1989.

(22) Nos referimos al Ciclo “Los Barrios y su gen-

te”’, organizado por la Direcci6én de Cultura de
la UCV, lIa Coordinacién de Investigaciones de
FUNDARTE y el Sector de Estudios Urbanos
delaFAU-UCYV. Una de las presentaciones co-
rrespondié a los barrios de 1a Parroquia Maca-
rao.

(23) Saludamos la inclusién del SNAT en la “Ley

de Politica Habitacional”, recientemente apro-
bada.

(24) En mayo préximo basado terminamos, en la

Facultad de Arquitectura y Urbanismo de la
UCV, un taller de Vivienda, donde el trabajo
realizado, consisti6 en el disefio urbano parala
rehabilitacién de una unidad de barrios, en el
Sur Oeste de la ciudad de Caracas. Un primer
andlisis de la misma est4 contenido en Federi-
co Villanueva. La rehabilitacién de los barrios
existentes como experiencia docente, en la Es-
cuela de Arquitectura de la FAU, En: Revista
Tecnologfa y Construccién, IDEC-FAU- ucv
N® 4 (En prensa).
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