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LA PENA DE MUERTE
(,DEFENSA DEL ORDEN SOCIAL O ANACRONISMO"

Mons Baltazar Enrlque Porras Cardozo
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Las declaraciones de la senadora Haydée Castnllo acerca

b de laconveniencia de aprobar la pena de muerte en Venezuela, -

o pone de nuevo sobre la mesa, un tema candente. El problema

no es’estar 0 no de acuerdo.con:la implantacién jundlca dela

~'pena de muerte en una sociedad. De hecho est4 implantada; .
:,'ia luz:publica afirma: «La _preservacion del bien comun de la -

‘Medio centenar de muertes vuolentas por semana son un indi-
_ cativo flel del poco valor que tiene la vida en la sociedad vene-

-zolana Cualquier razén |ust|f|ca el uso de las armas para dirimir
-«mis» apetencias. Lo mas pelugroso es: que termmemos por
considerar «normal» dicho comportamiento social. Asf vamos
.entrando insensiblemente en la cadena de personas que acaba

. por.admitir que debe ser as/, que esto no hay quien lo cambie. .
. Como un aporte ala reflexién sobre el tema, considero oportu- -
- no reproducir lo que hace algo més de un afio escnbf sobre la -

- pena de muerte, deseando con ello contribuir a un debate que
no se puede circunscribir a lo meramente legal. La ‘historia
' nos demuestra que hay muertos que gozan de muy buena sa-
lud. Lo que en un momento dado parece superado, an’(e cir-
cunstancias especiales resurge con inusitada fuerz/’a;Asf pasa
“con ‘el tema de la violencia y la pena de muéne "Desde un co-

mienzo podemos afirmar que la desesperacrén/la rmpotencna y
- lavenganza no son buenas consejeras. En Venezuela la muer-
e violenta se esté convirtiendo en un consecuente y cercano
«amlgo de compaiifa». En las grandes ciudades es normal que
cada semana se registren varios casos de muerte por rifias co-
lectivas entre bandas, violaciones y robos segmdos de la
masacre de la victima. La vida vale menos que un par de zapa-
tos nuevos, y la sed de las pasiones puede mas que cualquler

norma. Lo més espeluznante de toda esta situacién es el incre--

- mento de menores de edad, como victimas y como victimarios.
A esta situacién se suman varias masacres colectivas no del
todo aclaradas: E| Amparo, el 27 de febrero, el Retén de Catia.

'Y, por si fuera poco, se cuestiona la credibilidad del Poder Judi-
cial. Se acentua la percepcion colectiva de que sélo los que no
tienen poder pagan condena y que los grandes de cuello blan-

. o, hacen de las suyas.

-~ Por afadidura, la pantalla chica nos acostumbra a convivir
con la muerte fécil y por propia mano. La violencia y la muerte
dan sintonia.

Entre noticieros y peliculas nos habltuamos aver asesmatos

y a sentimos consustanciados con el protagomsta de tal mane--

* ra que al menos inconscientemente, nos gozamos con el malo
" que quedd bien matado. No hay institucién ni juicio que medie.
Es un individuo, matén a sueldo o investigador pnvado, més
eficaz y mas apuesto que cualquier policia.

- Ante este panorama no es extrafio que el repudio por la

muerte de inocentes y de criminales sin castigo, lleve a algunos
a exclamar que es necesario implantar la pena de muerte. Es
una especie de resurreccién de una regla juridica y social de
compensacion. El que la hace la paga. El que mata debe morir.
O una especie de defensa del orden social. Es la tinica manera
.de estar seguros de que no volvera a hacer de las suyas! ! Feuer-
bach, afirmaba que la pena de muerte por lo ejemplarlzante, es
la tinica metodologfa capaz de intimidar a ciertos cnminales ‘No
* hay duda de que el sabor a venganza, asi sea a través de nor-

' mas juridicas, aflora por encima de otros valores més humanos~

Aunque en los dos Ultimos siglos ha crecndo la concnencua

‘abalicionista sigue persistiendo en la conciencia occidental un
" respeto y una consideracién positiva hacia la pena ‘de muerte,
val menos, en casos muy extremos.

El Catecismo de la Iglesia Universal, rec:entemente dado a:

sociedad exige colocar al agresor en estado de no poder cau-
sar perjuicio. Por este motivo la ensefianza tradicional de a lgle-

~sia ha reconocido el justo fundamento del derecho y deberde la

legftima autoridad pubiica para aplicar penas proporcionadas a
la gravedad del delito, sin excluir, en casos de ‘extrema grave-
dad, el recurso a la pena de muerte».
. No quiere esto decir que la Iglesia aprueba la pena de muer-
te. Simplemente admite la posibilidad y la eticidad de su apllca-
ci6n si se cumplen determinadas cauciones. '

La historia de la humanidad nos muestra un rosario intermi- -

"nable de muertes y masacres. Y no s6lo en la antigiiedad. Nues-

tro siglo XX, con todo y su defensa de la vida, nos ofrece el
triste espectaculo de una oleada impresionante de ejecucuones

' capitales. «Exterminio del pueblo armenio por parté de los tur-

cos, purga de millones de rusos y ucranianos por Stalin, fusi-
lamientos masivos en la guerra civil espaiiola por parte de los
dos bandos, cinco millones de judios y de otras nacionalidades
exterminados en los campos de concentraci6n alemanes y es-
pecialmente en las cdmaras de gas, diez mil oficiales polacos,
no enemigos, fusilados por los rusos en Katyn, miles de
colaboracionistas eliminados por la resistencia al final de la se-
gunda guerra mundial, criminales de guerra condenados a la
horca en Alemania y Jap6n por tribunales compuestos exclusi-
vamente de vencedores, quince millones de ejecutados en Chi-

"na por los comunistas para afianzar la revolucién, treinta y cin-

co mil condenados al paredén en Cuba por los tribunales
castristas, seis o siete mil en el Chile de Pinochet, medio milién
en la Camboya roja a la retirada de las fuerzas norteamerica-
nas, etc.» (A. Hortelano). Aprobar, sin mas, la pena de muerte,
porque somos incapaces de controlar el desorden social exis-
tente en nuestra patria es entrar a engrosar, en hora tardia, la
interminable cadena de los pueblos que no encuentran sino en
la fuerza la razén de los delitos sin razén. Preferimos situarnos

- en la acera de los que consideran que hay caminos mas huma-
" nos y mas acordes con las exigencias del Sermén de fa Monta-

fia para buscarle salida a los problemas de la vida y... de la
muerte.

EDUCARPARALAVIDA

'El tema de la pena de muerte suscita apasionantes polémi-
cas. A pesar de 1a evolucién cultural de nuestro tiempo no deja
de tener sus seguidores. Desde la mas remota antigiiedad la
pena capital ha sido considerada como la manera mas

" ejemplarizante que ha encontrado la sociedad para deshacer-
. se de algunos elementos indeseables o peligrosos. La pena de

muerte es una de las formas mds pristinas de venganza priva-
da. No sélo en tiempos pretéritos. La vendetta siciliana-es una
de las formas de disponer de la vida del considerado culpable
porir contra los mtereses de cualquner indole del clan fammar o

grupal.

y més cercanos a la sensibilidad del hombre actual. | -
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Al desarrollar la sociedad y dentro de ella el Estado como
responsable del orden publico, la pena méxima se aplicé contra
aquellos que violaban el orden o tralcuonaban a su sociedad de
origen. Por eso hernos conocido la aplicacién de la pena de
muerte por violacién de la propiedad privada con robos, saqueos
incendios, o por atentar contra otra persona bien , sea con adul-
terios, raptos o violaciones o por traicién a la patria por rebel-
dfa, subversién o espionaje.

En el Antiguo Testamento se acepta sin discusién la pena de
muerte «El que hiera a otro, sera condenado a muerte. Pero si
no lo ha hecho queriendo, sino porque Dios se lo puso en sus
manos , yo le sefialaré un lugar donde puede refugiarse» (Ex. .
21,12ss). La influencia profética y sapiencial de los siglos inme-
diatamente anteriores a nuestra era atempera esta legislacién
en el pueblo escogido.

En el Nuevo Testamento encontramos otro panorama El.
Sermén de la Montaiia es la superacion de la ley del talién, ojo .
por ojo y diente por diente. Aun mas, se tipifica como virtud el
amor a los enemigos (Ev.de San Mateo.cap.5). Un caso con-
creto en el que Cristo desdefia la tradicién antigua por esta nueva
perspectiva és. el “la-mujer adultera a la que él se’niega a.
apedrear (Ev: de. San Juan Cap.8).

La tradicién. de Ios pnmeros siglos nos muestra testimonios
diversos. ‘Sin, embargo, aun en aquellos que admiten la pena
capital 1a circunscriben a crimenes muy determinados. Orige-
nes en el siglo Il insiste en que los cristianos jamas mataran a
nadie por criminal que sea. San'Agustin es claro cuando afirma:
«¢No es atnbu:rse los derechos de Dios, sefior unico de la
vida?... Juez cristiano, que la indignacién suscitada por el cri-
men no te haga olvidar las exigencias de la humanidad. Casti-
gando a los culpables, busca mas sanar sus llagas, que vengar
sus crimenes... a pesar de los actos de'que son culpables, te
ruego, en consideracion a mi y en virtud del amor cristiano, que
les impongas una pena que no sea la capital».

La corriente abolicionista de la pena capital aparece a fines
del siglo Xl y comienzos del Xill. Santo Tomas de Aquino se
opuso a esta cotriente y defendié la pena de muerte, marcando-
una influencia notable en la tradicién cristiana hasta hoy. Sin
embargo, admitiendo la legitimidad de la pena de muerte, la
Iglesia insiste en que sea siempre la autoridad legitima la que la
ejerza y que sean respetadas las garantias de una auténtica
justicia. Pero el pensamiento propiamente abolicionista ha ido
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tomando cuerpo en la sociedad occidental a partir del siglo XVIIL.
" Su origen es variado y responde a nuevas concepciones filos6-
ficas y politicas que se han impuesto desde entonces.

La mayor parte de los pensadores y moralistas catélicos ac-
tuales estan en contra de la pena de muerte. Se estima que los
argumentos a favor resultan insuficientes. El valor ejemplarizante
“no hace dlsmmunr los crimenes alli donde esta en vigor. Otros
arguyen el valor retributivo, segun el cual al delito maximo debe
seguir también la maxima pena. Este argumento potencia mas
el valor de la venganza que el de, la justicia. Por ultimo hay
quienes argumentan lo positivo de la pena de muerte destacan-
do su valor defensivo y correctivo. Aqui no se ve todo lo que
una sociedad debe hacer para encontrar maneras de segregar
« a los reos sin necesidad de eliminarlos.

Las principales razones que hay contra su instauracién se
basan, primero, en la falibilidad humana. La sociedad que con-
dena a la pena capital olvida su propia capacidad de equivocar-
se o de no ser lo suficientemente justa y pretende emitir un
veredicto inapelable que sélo corresponde a Dios. En segundo
lugar, no se puede olvidar que ha sido y es el arma predilecta
de los dictadores. Si somos sensibles a las injusticias del siste-
ma, no debemos olvidar que por defender un sistema, un go-
bierno o una ideologia se pueden aplastar y de hecho asf ha -
sido, los derechos de las personas a su integridad fisicay a su
vida.

Mas que hablar de la pena de muerte como solucién dréstl-
ca a las lacras sociales que estamos viviendo, necesitamos plan-
tearnos tareas mas dificiles y largas en el tiempo, pero necesa-
rias. La educacién para la vida. Las condiciones de vida mas
humanas como responsabilidad de toda la sociedad. A dénde
nos lleva cierto permisivismo que hace aparecer como bueno
todo lo apetecible por el hombre. El desenfreno, el hedonismo,
las maneras simplistas de poner coto a ciertos males no pode-
mos seguirlas dejando de lado.

El amor a la vida es exigente para todo creyente. No es una
utopia sustituir los métodos represivos por una concientizacion
y una reeducacién del pueblo. La pena de muerte no esta de
acuerdo ni con el respeto que se debe a la dignidad de la perso-
na humana, ni con el dinamismo del amor que Jests ha venido
a traer al mundo.

o

(Tomado de EL GLOBO, 16.11.94, p.20)

La pena de muerte

1o estd de acuerdo

ni con el respeto

que se debe a la dignidad
de la persona humana,

ni con el dinamismo

del amor que Jesus

ha venido a traer al mundo.”




