a presion creciente durante varios
meses, culmind en la marcha de apo-
yo a la huelga de P'DVSA que se trans-
formocen peticion de la salida de
Chavez, la matanza que se siguio, el
anuncio de la dimision del I'residen-
te presionado por los militares que no
aceptaron que el mandatario pusiera
en marcha el Plan Avila, la ruptura
del hilo constitucional por parte de
Carmona con el sobresalto de casi
todos, la obligacidn a desdecirse, la
pérdida de apoyo militar v la reposi-
cion del Presidente, han sido aconte-
cimientos tan rdpidos, contundentes
v contrastados que a traves de ellos
ha acabado de salir a la luz lo que to-
dos llevaibamos dentro.

La mavoria del pais esta muy golpea-
da por todo lo que ha pasado. La es-
calada de la confrontacion presagia-
ha lo peor. Pero cuando ocurrio, el
estupor v la vergiienza se apoderaron
de la gente. En general, hay que decir
que la tristeza y el dolor por la divi-
sién entre los venezolanos son mu-
cho mas hondos en los que han vivi-
do los acontecimientos sin la mam-
para de una ideclogia absolutizada
que en los que persisten en encon-
charse en ella. La mayoria de Vene-
zuela ha vivido la semana que sigui6
a los acontecimientos de duelo, En
cambio, la mayoria de los causantes
de la polarizacion estan tan aferrados
a ¢lla que en vez de abrirse a lo acon-
tecido para realizar un sincero exa-
men de conciencia y una reclifica-
¢ién, lo que estin haciendo es sacar
de la tragedia pasada nuevos argu-
mentos para Seguir con su postura
suicida. Me parece palpable que ellos
son una minoria (20% de cada lado),
mientras que los demas son la gran
mayoria del pais.

Lo primero que queda claro de esta
crisis para quien no esté cegado por
su ideologia es que la polarizacion del
pais no era, como nos lo querian ven-
der los medios, entre la civilizacion y
la barbarie, segun la conocida contra-
posicion de las €lites latinoamerica-
nas. Fl dia 11 quedo patente que la
polarizacion se da entre dos barbaries,
v que la mayoria del pais no quiere
ninguna de ellas ni como mal menor.



La raiz principal de la division:
intentos de resolucion
y recrudecimiento aclual

Para comprender el motivo y la hon-
dura de la division en la Venezuela
de hoy hay que remonlarse a su cons-
Litucion en el siglo XVI. Los occiden-
tales se establecieron como senores
relegando a los indigenas a una con-
dicién subalterna y trayendo en con-
diciones inhumanas a negros de Afri-
ca como esclavos. Aunque también se
dio trasterencia de bienes civili-
zatorios y culturales y hubo occiden-
tales que entablaron relaciones mas
simbioticas con indigenas y africanos,
Esta constitucion inicial ha tenido
modificaciones, pero no ha variado
sustancialmente. En la guerra de la in-
dependencia no obtuvieron libertad
los negros ni tierras los pardos. Todo
quedd en la emancipacion de los es-
pafioles americanos respecto de los
peninsulares. Estas causas pendientes
explican la violencia del siglo X1X. Es
verdad que se logro la libertad de los
esclavos y el estatuto de ciudadano
para todos; pero no cambiaron fun-
damentalmente, ni el abandono y ex-
plotacion de los negros, ni la subor-
dinacion de los pardos.

La situacidn comenzo a transitar ha-
cia un reconocimiento cuando un
grupo de sanitaristas y mds en gene-
ral de médicos, apovados por el Esta-
do, inicid desde los anos 20 del siglo
pasado una campana inteligente y te-
naz por el saneamiento ambiental y

,’ﬂ;. e

la atencion a la mujer en estado y a
la infancia, con el resullado sorpren-
dente de elevar treinta afios la expec-
tativa de vida. Lo mismo sucedio
cuando educadores y politicos se
empenaron desde la segunda mitad
de los anos 40 en una educacion ma-
siva de calidad con el mismo é€xito
que la sanitaria. Ese mismo camino
de dedicacion a lo publico siguieron
eximios arquitectos e ingenieros,
como también gente de derecho y de
otras especialidades. Esta dedicacion
a lo pablico de una parte altamente
cualificada de los occidentales ame-
ricanos, supuso una madificacion
apreciable respecto de la constitucion
original, basicamente asimétrica. La
procura de justicia social fue camino
hacia una sociedad policlasista pero
con la tendencia hacia una cierta
equidad basica. Esta equidad tuvo
también expresion politica: la entra-
da de las masas a la politica signilico
¢l nacimiento de la democracia por
la constitucion del pueblo y no solo
de los occidentales v occidentalizados
como sujeto de derechos, deberes v
decisiones. Fs cierto que en la prime-
ra fase esta irrupcion estuvo tenida de
sectarismo y por eso fracasd. Pero la
rectificacion de sus lideres dio como
resultado el asentamiento de la demo-
cracia, que estos dias ha demostrado
su firmeza.

Sin embargo, hubo inconsistencias en
el planteamiento politico que, al no
(.'f_ll'l'l"giﬁt‘ sobre la marcha sino agra-
varse, revirtieron el proceso. La des-
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viacion fundamental fue concebir al
partido desde el esquema antidemo-
cratico del llamado centralismo de-
mocratico. Esta estructura verticalista
al principio estuvo contrastada por la
iniciativa de todas las instancias, pero
enseguida se hizo rigida y acabo en
el fanatismao y el sectarismo. Desde
esta estructura interna era logico que
en vez de proponer y convencer a los
demas, se buscara penetrar a las or-
ganizaciones de modo partidista, con
lo que a la larga éstas quedaban des-
naturalizadas, ya que no funcionaban
en base a los intereses de los asocia-
dos discutidos de modo abierto, sino
que seguian las directrices del parti-
do que lograba mavoria. Esto a la lar-
ga provoco la resignacion a este sis-
tema antidemocratico de copamiento
y con ¢l, el desdnimo de la participa-
cion en lo pablico vy la retirada a lo
particular. Esto se vio favorecido por
el triunfo ideologico del neolibe-
ralismo con su prédica fundamen-
talista de desprestigio del Estado y
exaltacion de los intereses privados.

Al faltar ese sector tan cualificado y
creativo de la burguesia en el dambito
publico v al cesar los partidos su pa-
pel de intermediacion entre las cla-
ses, el pueblo quedoé completamente
abandonado. El Estado fue copado
por sectores privados duerios del ca-
pital en combinacion con politicos en
procura s6lo de sus intereses. El re-
sultado fue gastar gran parte de sus
recursos en financiar la fuga de capi-
tales (desde Recadi v con distintas
modalidades hasta hoy) o en finan-
ciar los fraudes y las ineptitudes del
sector bancario. El pueblo quedd
completamente abandonado. El ano
1979 fue el primer ano en que cayo
su poder adquisitivo v doce anos des-
pués habia descendido hasta el del ano
44 borrando casi de un plumazo un
ascenso tan laborioso. Pero no sélo no
se invirtio en el pueblo (se invirtio
proporcionalmente menos que en el
Chile de Pinochet o en la Argentina
de los militares) sino, lo que es peor
todavia, dejo de importar la calidad del
gasto corriente dedicado a él.

Gran parte del pueblo habia acepta-
do que lo que a €l le correspondia
como contraparte de los estuerzos del
Estado y la dedicacion publica de ese
sector de la burguesia, era aprovechar
las oportunidades capacitandose,

aprendiendo en todos los aspectos de
la vida, y pagando la cuota impres-
cindible de sacrificio. Y lo estaba ha-
ciendo con alegria y solvencia, Por
€50, su estupor y su tristeza al consta-
tar el abandono creciente y la falta
casi total de oportunidades.

Mientras tanto, gran parte de los ca-
pitalistas habian decidido que no
querian seguir jugando porque las
condiciones les parecian desfavora-
bles y vendieron sus empresas con-
virtiéndose en rentistas y trasfiriendo
el dinero a USA y no pocas veces pa-
sando cllos mismos a residir alli. Asi
la economia ha quedado dominada
por las corporaciones trasnacionales,
que, al contrario de ellos, si conside-
raron que aun en esta situacion po-
dian sacar ganancias y dominar el
mercado para el futuro.

Este es el trasfondo de la division del
pais en las altimas décadas. La mayo-
ria del pueblo queria seguir en el es-
quema anterior de colaboracion en-
tre clases, de Estado interclasista, ha-
cia un estado de reconocimiento
mutuo y de progreso compartido. Sin
embargo, la mayoria de los poseedo-
res del capital y de los profesionales a
su servicio han abandonado este ho-
rizonte. En su horizonte actual no
estan los otros, ni fisica, ni mental-
mente, ¥y mucho menos cordialmen-
te. Han privatizado su horizonte. Han
aceptado la direccion dominante de
esta figura historica comandada por
las corporaciones trasnacionales, una
direccién absolutamente privati-
zadora y excluyente. Han borrado de
sus vidas a las mayorias nacionales.
No son su problema. Menos atin, por
supuesto, parte de los suyos. Lsta ex-
clusion entrafia una dosis de violen-
cia insufrible para aquéllas sobre quie-
nes recae. Pero esta exclusion no sélo
priva de posibilidades de vida a la
gente popular, sino que deshumaniza
a quienes la llevan a cabo v los pone
de espaldas a lo mejor de su tradicion.
Lste es el polo principal generador de
la division actual. Una violencia que
estaba latente para quienes la practi-
caban y que ahora ha aflorado rom-
piendo los cauces no sélo de la edu-
cacion aprendida y la cultura profe-
sada, sino en muchos casos, del res-
peto mas elemental debido a los de-
mds v a si mismos.

El otro polo de la divisidn
y la espiral de la violencia

Pero si este es a nuestro modo de ver
el polo principal generador de violen-
cia, no es el anico. Queremos senalar
tres mas. El primero es el Presidente
y los colaboradores que mantienen su
mismo tono. El Presidente ha exacer-
bado la violencia en el pais porque
no ha considerado a sus opositores
como adversarios politicos sino como
enemigos militares. Los adversarios
politicos forman parte de la inica co-
munidad politica que es el pais. Como
estamos en democracia, los adversa-
rios, aunque sean minoria, deben ser
oidos, es decir, sus razones deben ser
tomadas en cuenta, lo que no signifi-
ca normalmente que el gobernante en
mavoria debe dejar sus propuestas
sino que debe razonarlas haciendo ver
su pertinencia respecto de las razones
de los otros, matizandolas o modifi-
candolas en tanto no pueda objetar
sus razones y mas aun sus datos com-
probados. También puede suceder y
sucede con cierta frecuencia que el go-
bernante se desgaste y pierda la ma-
yoria, aunque eso no signifique sin
embargo que automaticamente la re-
presente la oposicion. En este caso,
que es el nuestro, el gobernante no
mantiene su legitimidad s6lo por su
origen sino que necesita revalidarla
en su desempeno, y para eso debe
maodificar su politica que ha sido la
causa de perder el apovo mayoritario.

Ls cierto, y va lo hemos insistido, que
la oposicion no le ha ayudado al Pre-
sidente a mantenerse en el plano po-
litico democratico va que, asi como
€l convirtié las sucesivas elecciones
en plebiscitos sobre su persona v lo
sigue haciendo en cada coyuntura, asi
también la oposicion ha dejado de re-
ferirse a problemas especificos y ha
conducido cada desacierto del presi-
dente a un planteamiento sobre la
necesidad de que renuncie. Sin em-
bargo, la primera piedra la lanzé el
Presidente que no acaba de compren-
der que el ambito de la politica es ¢l
de la palabra como horizonte de la
accion, como su defensa, pero tam-
bién como negociacion de intereses
no solo divergentes sino contrapues-
tas, no negociacion como cambala-
che, sino como reconocimiento de la
legitimidad de cada uno de los acto-



res sociales y modo de que se com-
pongan en torno al bien comun como
objetivo irrenunciable aunque gra-
dual, tomando en cuenta el punto de
partida en que la sociedad se encuen-
tra. Era claro que cuando el Presiden-
te subio al poder existia consenso en
que debian hacerse cambios drdsticos
y que ello entranaria sacrificios. Eso
habia que explicar en cada caso ha-
ciendo ver que los beneficios que se
esperaban también serian comparti-
dos a la larga. En vez de eso, el Presi-
dente considero a los adversarios po-
liticos como enemigos dentro de la
l6gica militar. Al enemigo o se lo ani-
quila fisicamente o se lo depotencia
radicalmente. Ll Presidente se enten-
dio como un militar que tenia que
acabar moralmente con sus oposito-
res sometiendolos constantemente al
vilipendio pablico. Y logro, en efec-
to, que una parte del pais sintiera re-
sentimiento, animadversion, y hos-
tilidad hacia ellos. Ya hemos dicho que
para nosotros la violencia primera
vino de los excluidores, Esa violencia,
al ser echada en cara publicamente de
muy malos modos, se convirtié en no
pocos de ellas en resquemor, en pro-
fundo desprecio y en vivos deseos de
retaliacién. El presidente en vez de ir
revirtiendo esta logica excluidora, la
subio de tono v le dio un motivo su-
plementario: los enemigos sintieron
que se los estaba excluyendo y aniqui-
lando moralmente. El Presidente debe
dejar la logica militar v volver a la po-
litica, que es su ambito institucional.
El segundo polo generador de divi-
sion y violencia esta ligado al ante-
rior: son por una parte aquellos mar-
xistas que se quedaron en la década
de los 60, que la mayorfa ni siquiera
hicieron trabajo de masas ni tampo-
co intelectual, que vivieron de ren-
tistas y que ahora viven su hora his-
torica bajo el paraguas carismatico de
Hugo Chavez. Ellos también viven en
un horizonte de lucha de clases, in-
terpretado y sobre todo vivenciado de
un modo muy primitivo.

Por otra parte, son aquellos elemen-
tos del pueblo que habian vivido un
tanto marginales a la cultura popular
en logias ideologizadas y que ahora
apoyan a Chavez desde sus propias
organizaciones o dentro del MVR o
del MRB 200, insistiende en que no
todos los del MVR o de los Circulos

Bolivarianos pertenecen a esta taxo-
nomia. Istos ni en el modo de vestir,
ni en el tono de voz, ni en el voca-
bulario, ni en las actitudes represen-
tan a la cultura popular, aunque siem-
pre ha habido personas asi en su seno,
Los mueve un sentido igualitario, un
peculiar concepto de la dignidad, un
sentido bastante caudillista y mesia-
nico del poder v una falta de analisis
basico de la complejidad de la reali-
dad.

Lo mas patetico de estos grupos, su
exacerbamiento, no compartido por
todos, son las handas armadas. Son
un verdadero ejército paramilitar que
se manifesto sembrando la ley del te-
rror en no pocas zonas de la ciudad,
ademas de masacrar a la manifesta-
cion opositora. Han estado organiza-
dos v coordinados por altos perso-
neros del gobierno entre los que se
menciona a Diosdado Cabello y a
Freddy Bernal, aunque, obviamente,
no se han aportado pruebas fehacien-
les. Son el cancer de la democracia.
No hay ninguna excusa para que no
sean desarmados. Asi lo anuncio el
alcalde Bernal que sabe como hacer-
lo. Esperamos que no se quede en
palabras, porque si no estin provo-
cando la guerra civil.

El tercer polo son los saqueadores, No
es cierto que fueron los malandros.
Fueron muchos vecinos, aparente-
mente gente comun y corriente. Aun-
que hay indicios de que quienes die-
ron la consigna e iniciaron fueron los
paramilitares antedichos. Hay que re-
conocer que nuestro pueblo por su
historia ha sido propenso a actitudes
anomicas. El abandono de estas dos
ultimas décadas ha potenciado estas
actitudes. Claro estd que son una pe-
quefla minoria, pero suficiente para
alarmar y causar una zozobra de fon-
do. A este grupo solo se le transtorma
con una convocatoria concreta hacia
una vida mejor, hacia un futuro abier-
to, aunque sea con sacrificio, de modo
que asi se sientan formando parte del
cuerpo social.

Escuchar a la mayaria

Este es nuestro analisis sobre la divi-
sion del pais. Quisiéramos insistir en
que la mayoria de ¢l anhela no sélo
volver a la senda que hizo tan pro-
ductiva y fecunda la parte central del

siglo pasado, sino mas aun profundi-
zarla en una sinergia mas estructural
v horizontal entre el pueblo organi-
zado, profesionales cualificados y or-
ganismos del Estado. La corres-
ponsabilidad que establece la Cons-
titucion puede ser un principio y
marco adecuado para materializar es-
tos deseos tan justos y positivos,

Con esto queremos decir que la ma-
yoria del pais no respalda la dinami-
ca que ha prevalecido en los ultimos
anos ¢ incluso en las dltimas décadas
de exclusion v confrontacion. La
mayaoria quiere que todos marchemos
en la misma direccion. Pero para eso
no basta con que Hugo Chavez pase
del imaginario militar al politico. Es
preciso también que la direccion ex-
cluyente de la economia sea contra-
pesada por una politica verdadera-
mente democratica que discrimine
positivamente a las masas populares.
Ya que la exclusion es la causa princi-
pal de la inviabilidad de la democra-
cia en América Latina. Y en esto es
correcta la intuicion de Hugo Chavez,
aungue la trasmite tan deficien-
temente. Lste es el fondo del respaldo
popular y en eso estamaos de acuerdo.

Pero va comenzamos diciendo que
tanto la minoria oficialista como la
opositora a ultranza no estan dando
signos de que perciben que ambos son
causantes del problema v que deben
rectificar. Sin este reconocimiento no
podemos esperar sino el agravamien-
to de la controntacion con la ruina
de todos. Es importante que la ma-
yoria, aunque carezca de cauces insti-
tucionales, pues ambos estan copadas
por lo que Teodoro Petkoff ha califi-
cado de talibanes, s¢ manifieste para
ayudar asi a que ambos polos entren
en razon. Hay que reconocer que el
Presidente v alguno de los suyos si co-
mienzan a dar indicios de buscar el
dialogo y rectificar; con preocupacion
decimos que no vemos esa actitud en
la oposicion,
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