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en que se ha convertido la
de la Comisién de la Verdad

cas dificultades quL encon-
trardn quienes asuman la responsa-
bilidad de postularse. Y si bien arran-
cara con buen pie -ya lograda la ley
(punto de honor de las ONG) y el
imprescindible consenso entre go-
bierno y oposicion-, son muchas las
interrogantes que aun quedan por
responder.

Lo de menos serd conducir el trabajo
con la debida transparencia, indepen-
dencia y técnica que requiere una in-
vestigacion de este calibre. Para eso
va estan curtidas las organizaciones
de derechos humanaos venezolanas —
y seguramente las personas que cllas
postulen- con mis de una década de
experiencia en tareas similares.

Mas cuesta arriba serd mantener el
trabajo ajeno al vaivén paolitico que

conmueve a nuestro pais, lejos de las
especulaciones que puedan hacer los
interesados y de los calificativos que
con toda seguridad, se ganardn los
comisionados apenas comiencen a
morder duro. El contexto polarizado
en medio del cual trabajarin v las
pasiones que se moveran tras cada
paso, serdn parte de las dificultades.
Otra, no menos desdenable, serd el
pesimismo nacional, la sensacion de
que nada se puede lograr, v la falta de
credibilidad del venezolano comun
en el que existen personas imparcia-
les. Y evidentemente, todo depende-
rd del juego politico que ocurra en
Venezuela para el momento.

[}e como se mueva este conjunto de
variables y sobre todo, de la unidad,
madurez v capacidad para hilar fino
que tengan los comisionados, depen-
derda que ¢l informe impacte en la
sociedad venezolana con la contun-
dencia que se merece, cale hondo y
sirvan de algo las recomendaciones
que tenga a bien hacer. S6lo asi llega-
ra la verdad para quedarse, abrir el
camino a la justicia y permitir que la
llamada “reconciliacion” deje de ser
una palabra hueca y sin sentido.

Empedrado de buenas intenciones

Pero el camino serd mds o menos
duro, dependiendo de las condicio-
nes que se creen en estos dias para
garantizar la verdadera independencia
de los comisionados. Del debate de la
Ley que tendra lugar durante la segun-
da discusion, la calidad de los postu-
lados v la configuracion final que ten-
ga la Comision de la Verdad, depende
mucho lo que estd por verse.

Un tema esta aun por definirse, el cual
es fundamental: los grupos de dere-
chos humanos han insistido en la
importancia de que la mision de la
Comisién de la Verdad sea la de in-
vestigar todos los hechos violentos que
ocurrieron durante el 11 de abril v dias
posteriores, v no solo las violaciones a
los derechos humanos. En las conver-
saciones previas, los diputados se han
negado a permitir esta amplitud por
el comprensible temor de que las in-
vestigaciones tomen rumbos no desea-
das, como indagar en la responsabili-
dad politica o buscar responsables de
las acciones militares, por ejemplo.

Pero el hecho es que, de limitarse la
investigacion solo a las violaciones a
los derechos humanos, las muertes
ocurridas durante la marcha del 11 de
abril probablemente quedarian fuera
del rango permitido, a no ser que se
comprueben nexos entre los civiles
que disparaban v el gobierno. Como
se sabe, solo son violaciones a los de-
rechos humanos aquellas cometidas
por funcionarios publicos. La Comi-
sion de la Verdad no podria investi-
gar a los grupos de civiles armados,
(sean estos de la oposicion o del go-
bierno), que hayan atentado ese dia
en contra de vidas humanas, de en-
contrarse que no eran policias, mili-
tares o funcionarios del Estado quie-
nes disparaban. Fl trabajo de la Co-
mision de la Verdad perderia todo su
sentido, ya que esta es parte impor-
tante de la verdad que esperan cono-
cer los venezolanos. De igual forma,
tampoco podrian senalar responsa-
bles de la censura que hubo por parte
de los medios de comunicacion a par-
tir del 12 de abril -sélo podrian ave-
riguar lo ocurrido el jueves 11 con la
cadena presidencial, asi como la acti-
tud del canal del Estado-, dilucidar
qué ocurrio €l dia de los saqueos, ni
conocer de los grupos que hostigaron
a plantas de television y periodistas.

En estos dias también las ONG ten-
dran que superar sus propias dificul-
tades internas, alzarse sobre los deseos
de protagonismo que puedan existir
en unas y otras, asumir el costo que
para cada organizacion tendra el des-
tinar a una persona clave a esta mi-
sidn (no abundan quienes estén pre-
parados y muchos de ellos son motor
en la sobrevivencia diaria de las ONG)
y estar solidamente aliadas. Ello, sin
reparar en el nada insignificante
asunto del déficit presupuestario que
las agobia (como a casi todas las or-
ganizaciones de la sociedad civil). Lo
mas conveniente serd que el Foro por
la Vida presente una lista comin de
nombres del consenso, para que sea
este “kino"” quien gane la jugada, y
queden la mayor parte de los puestos
ocupados por comisionados “inde-
pendientes”. No olvidemos que algu-
nas mentes politicas todavia mane-
jan el tema de las cuotas, v que mu-
chos piensan en meter piezas propias
para que a la final, respondan mas a
los intereses del partido, que a los de
la comision misma.



La batalia que se gand a pulso

Llegar al punto en el que ahora nos
encontramos no fue soplar y hacer
botellas. Mucho se batallo en este tra-
vecto para lograr un piso juridico que
permita a la Comision de la Verdad
moverse con la independencia que va
a necesitar. Hay que decir que las
ONG supieron mover bien las piezas
del ajedrez en la arena movediza de
la politica, pero también que hay sec-
tores en la Asamblea Nacional que
entienden la importancia de partir de
la verdad, como tinica contraparte al
caos v la violencia.

Un mes se tomaron los diputados
para lograr consenso en torno a la
Comision de la Verdad. El tema, que
aparecio en el debate de la opinion
pablica el mismo lunes 15 de abril,
no toma cuerpo de inmediato, y mas
bien en la Asamblea Nacional comen-
zaron a observarse actitudes defensi-
vas. El 16 de abril William Lara, pre-
sidente de la AN, anunci6 que la Co-
mision de la Verdad seria un ente
ampliado de 25 diputados, con dos o
tres representantes de instancias in-
ternacionales. El 17 de abril el juego
estaba trancado, porque la oposicion
era de la idea que esta comision estu-
viera solo conformada por ONG,
mientras el MVR apostaba por la co-
mision ampliada. Tras una encerro-
na de los jefes de los grupos de opi-
nion, que sustituyd la sesién tradicio-
nal de la Asamblea del martes 23 de
abril, se logro consenso que se dio a
conocer el 25 de abril, diez dias des-
pués de comenzado el debate: tres
comisiones investigarian los hechos,
la primera de diputados para cono-
cer las responsabilidades politicas, la
segunda de organizaciones no guber-
namentales de derechos humanos, y
una tercera, de enlace.

Entre tanto, las ONG no comprome-
tian sus nombres, mientras el pano-
rama no estuviera claro, v anuncia-
ron la Ley como requisito indispen-
sable para postularse. El 27 de abril
los grupos de derechos humanos asis-
tieron a la Asamblea para hacer lo-
bby con los diputados, y convencer-
los de la importancia de contar con
un piso juridico que garantice inde-
pendencia, Un equipo con destacados
juristas, entre quienes se encontraban
Pedro Nikken, Carlos Ayala y Jesas
Maria Casal, redacto el proyecto. La

pposicion asumio esta batalla como
propia, y en consecuencia, el MVR se
opuso a la formula. Las ONG inten-
taron quedarse en la mitad, y deslin-
dar la Ley del asunto politico. Mila-
grosamente el 14 de mayvo ocurrio un
cambio de timdn, en el que finalmen-
te se logrd el consenso de la oposi-
cién y el oficialismo, lo que permitio
se aprobara la ley en primera discu-
sion. Muchos fueron los factores que
influyeron. Las ONG tenian una car-
ta bajo la manga: si en bloque ningu-
na postulaba, la Comision dificilmen-
te contaria con credibilidad. También
presiono la oposicion, que amenazo
con abandonar el hemiciclo, pero fue
definitivo el apovo del MAS-gobier-
no, unico que pudo torcer la tozuda
posicién del MVR.

In la etapa de consulta, previa a la
segunda discusion, diputados y ONG
limaron diferencias en torno a algu-
nos articulos que causaban escozor,
sobre todo al oficialismo, que temia
que esta instancia pretendiera suplan-
tar a la Fiscalia en sus funciones (e
incluso, pedir la salida del Fiscal). En
seguida quedd claro que esta nunca
fue la pretension de las organizacio-
nes de derechos humanos y no hubo
mayor polémica. Asi se pudo resolver
el asunto de la obligatoriedad en el
cumplimiento del informe —que los
diputados alegaban era inconstitucio-
nal- y otras diferencias. En la primera
reunion entre la comision ampliada de
diputados v las ONG privo la mejor
voluntad para contar con la Ley.

Pero atin quedan detalles muy impor-
tantes por definir, ademas de un asun-
to trascendental: los nombres de quie-
nes finalmente seran comisionados.
Bajo el actual panorama es imposible
predecir si la Comision de la Verdad
efectivamente permitird a los venezo-
lanos que estan ubicados en bandos
enfrentados, mirarse a los ojos y com-
prender la locura de resolver las dife-
rencias a balazos; o si esta iniciativa
serd otro nuevo motivo (ue acrecien-
te el desaliento v la desesperacion de
los venezolanos.

Aliana Gonzdlez
Carmunicadara Socia

..0e limitarse la investigacion s0lo a
las violaciones a los derechos
numanos, las muertes ocurridas
durantg la marcha del 11 de abril
probablemente quedarian fuera del
rango permitido, a no ser que se
comprueben nexos entre los civiles que
disparaban y &l gobierno. Como se
sabe, sdlo son violaciones a los
derechos humanos aquellas cometidas
por funcionarios publicos. La Comisian
de la Verdad no podria investigar a los
grupos de civiles armados, (sean estos
de la oposicion o del gobierno), que
hayan atentado ese dia en contra de
vidas humanas, de encontrarse que no
eran policias, militares ¢ funcionarios
del Estado quienes disparaban.
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