ENTRE ARGEL Y MIAMI

I
Lo ocurrldo con|la sublevaciéon del eJércwo
francés en Argelia es, en cierto modo, similar a
la fracasada invasién de Cuba por los. opositores
a Castro: ambas exlnpresas so6lo podian tener
éxito en la medidalen que determinaran una
accién. rapida y eflciaz en su favor dentro del

territorio del enemlgo

Los 1500 a 2.0Q0 hombres (parece que no
fueron mas) que invadieron Cuba no tenian es-
peranzas de vencer por si solos a los 30.000 sol-
dados del Ejército Rébelde y a los 250.000 mi-
hclanos de Fidel. Castro Su llegada a la isla
debia- ser la sefial para una insurreccién ciudada-
na y dar oportumdad a 1a ‘desercién en masa de
las milicias. Si ello no se producia dentro de las
48 -horas 51gmentes al desembarco, todo estaba
perdldo !

Paradéjlcamente,‘ tenia que ocurrir lo mis-
mo -con la- sublevacién de los 500.000 soldados
franceses destacadosj en Argelia con respecto a
los 250.000 que quedaban en Francia y con todo
el aparato politico y: administrativo de la metré-
poli. La accién de estos otros “cuatro generales”
debia desempeiiar el papel de un detonador de
la 'que ellos creian inmensa carga del sentimien-
to nacional francés por el “abandono” de Argelia
y la “traiciéon” del gobierno. Pero en menos de
cien horas todo estaba consumado y quedaba

probado cuianta razén tenia De Gaulle al decir’

en su alocucién al pueblo francés con ocasién
de asumir los plenon poderes para enfrentar la

emergencia: “Este poder ofrece una apariencia,

ia de un grupo de generales en retiro, pero posee
una realidad , la de un nucleo de oficiales sec-
tarios, ambiciosos y "?fanéticos. Este grupo y este
niicleo poseen una |capacidad limitada y expe-

ditiva, pero sé6lo VISlumbran la nacién y el mundo

a través de la deformaclén de su frenesi”.

Los prisioneros 'que Fidel Castro ha hecho
comparecer- ante la televisién han declarado que
creian - que- el pueblo cubano ‘se rebelaria con
la sola not;cla de su llegada a las playas de la
isla. Sm esa creenma su accién era una locura.
El propio Castro y sus companeros del “Granma”

emprendieron la expedicién de 1956 contando -

con las sublevaciones que el movimiento del 26
de julio desencadenana contra Batista y con la
la campaia psncologlca previa, segin la cual
ése serfa el afio de la liberacién. La reciente in-
vasién ordenada por el Consejo Revolucionario
se hizo* sobre la- base ‘déun gravimmo error de

apreciacién del estado de”la opinién piblica o

del &nimo colectivo ‘cubanos y ha sido prematu-
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ra, o fall la indispensable coordinacién del frente
interno con la accién desde el exterior. Sin per:
juicio de que hayan concurrido las dos causas,
parece que la primera fue la determinante y en
estos momentos est4n sujetos a revisién o cri,
tica los propios organismos norteamericanos en-
cargados de seguir y evaluar la evolucién de las
reacciones cubanas ante la dictadura de Castro.

Se ha informado que el gobierno francés se’
alcanz6 a enterar, a ultima hora, del estallido
insurreccional en Argel y a tomar algunas me-
didas que pudieron ser decisivas. Es posible?'
con lo cual habria quedado fuera de accién el
resorte maestro del plan: el golpe en la misma’
metrépoli, donde existian diversas organizaciones
semi o paramilitares organizadas para un “putsch”.

Aun sin este golpe, la sublevacién militar en
Argelia podria haber logrado su objetivo si hu-
biese estallado en el momento psicolégico opor-
tuno. Quiza una de las mayores habilidades de
De Gaulle haya sido la de dirigir el curso de los
acontecimientos en forma de que nunca se haya
producido, en forma neta o dramatica ese mo-
mento psicolégico. Cuando mas pudo temerse que
el ejército llevara a cabo un pronunciamiento fue,
tal vez, antes que, a comienzos de este afio, el
75% de los votantes. franceses aprobaran la po-
litica de De Gaulle de reconocer efectivamente
el derecho de los argelinos a la autodeterminacién
y dar pasos necesarios a la-constitucién de una
“Argelia Argelina” independiente de Francia.
Después del referendum, con la abrumadora ma-
yoria del pueblo francés accediendo a la indepen-
dencia de Argelia y esperando con un suspiro de
alivio las inminentes negociaciones, con un nuevo
gobierno norteamericano y una atmoésfera inter-
nacional general favorable a los argelinos, los
militares partidarios de un pronunciamiento na-
daban contra la corriente del tiempo y de los he-
chos. En la misma Francia- se produjo un relaja-
miento después de la tensién anterior al refe-
rendum.

Sin embargo, subsistia el problema para un
grupo numeroso dé la oficialidad destacada en
Argelia, ese que De Gaulle ha llamado “un nucleo
de oficiales sectarios, ambiciosos y fanéaticos”, los
mismos que unidos al grupo mas combativo de los

‘colonos llevaran al proplo ‘general al poder en

mayo de 1958.
En octubre del afio pasado, cuando ya la po-

-litica de..De Gaulle con respecto a Argelia estaba

definida, un coronel le decia a un corresponsal
del semanario “I’Express” (de oposicién izquier-

. dista):

“Es necesario que ganemos esta guerra, por-
que.es una guerra a la que ningiin politico ha sa-
‘bido darle término en los Gltimos seis afios y que
ningdin politico ha querido ganar, De Gaulle no
maés que los otros. ;Para que habernos metido en
esto, en un comienzo? El Ejército no estd hecho
para acumular derrotas. ;Y qué es lo que ha su-

- cedido d‘esda ‘el aplastamiento de la Alemania
nazi'por los aliados, al que nosotros contribuimos

con tan poco? Hemos ido de desastre en desastre.



No podemos admitir una derrota més, no po-
driamos soportarla. El Ejército quiere su victoria
y la tendra.

Después de seiialar que la frustada insurrec-
cién de las barricadas en enero de ese afio (1960)
habia marcado un despertar del instinto de con-
servaciéon de Francia y de los franceses de Ar-
gelia, “que se juegan el pellejo”, el anénimo co-
ronel agregé:

“Se habla ahora de una victoria campal, lo
que es absurdo y no significa nada. Se puede ma-
tar a miles de guerrilleros y no servira de nada
si la poblaciéon no es ganada para nuestro lado...
Hay que batirse en Parfs, pero para tener el cua-
dro politico que permita ganar realmente, en pro-
fundidad. ;Y c6mo ganar sin la afirmacién de que
Francia permanecerd en Argelia?”

En estas declaraciones, auténticas o no, pa-
rece estar resumida la parte determinante de los
mdviles mas desinteresados que movieron a actuar
a la oficialidad del Ejército francés en Argelia,

sin perjuicio de que tras esos méviles haya habido
otros, politicos y econémicos, no tan desinteresa-
dos. Pero la nacién francesa, de acuerdo, por lo
demés, con lo mejor de sus tradiciones, ya habfa
terminado por comprender la imposibilidad moral
y la inconveniencia practica de seguir rehusando
la independencia a un pueblo en situacién de ob-
tenerla.

Circunscrita a Argelia, y aun a una parte de
Argelia, cortada de Francia, asfixiada econémica,
politica y militarmente, sin ninguin apoyo inter-
nacional, “extraviada por temores y mitos”, la
“odiosa y estupida aventura de Argelia” (son cali-
ficativos de De Gaulle) estaba condenada al fra-
caso. Menos mal que fracasé antes que un bafio
de sangre la ahogara y puede suponerse que De
‘Gaulle, que tiene el sentido de la grandeza, ex-
plotara su triunfo mejor que Fidel Castro el suyo.

ALEJANDRO MAGNET

LIMITES DE LA SOBERANIA Y DE LA
INDEPENDENCIA

La soberania y la independencia de los Esta-
dos no son tampoco de caréicter absoluto. Tienen
su medida y sus limites en primer lugar en las
exigencias del bien comin, que cada Estado tiene
la misién de procurar a sus sUbditos, y en segundo
lugar en el respeto al mismo derecho de los otros.
Estados y en la obligacién que todos los miembros
de la sociedad internacional tienen de promover
el bien general y superior de 1a comunidad hu-
mana,

Mientras se mantenga dentro de estos limites
en el ejercicio de su autoridad, con razén rechaza
un Estado, en nombre de su independencia, cval.
quier ingerencia extranjera en su politica, tanto
interior como exterior. (art. 43)

INTERVENCION EN OTRAS NACIONES

Estos limites se ven frecuentemente transpasa-
dos y la historia de las relaciones internacionales
nos ofrece un tejido de intervenciones —en el
sentido ordinario de la palabra— cuyo derecho
los Estados se arrogan, tanto en los negocios in-
teriores, como en sv politica exterior respectiva:
intervenciones diplométicas o armadas, abiertas
o veladas, individuales o colectivas. .

No se puede aventurar el mismo juicio sobre
todas estas intervenciones y cada una debe ser
apreciada segUn sus méritos. Frecuentemente son
actividades de potencias ambiciosas, deseosas de
dominar; otras veces aparecen como una reaccién
natural contra los abusos que un Estado pretende
hacer del derecho de su soberania.

La intervencién no implica necesariamente la
guerra. Encierra toda una gama de modalidades:
notas diplomaticas, represalias econémicas, em-
bargo, bloqueo pacifico, maniobras militares o na-
vales, etc. La guerra es la forma extrema de in-
tervencién, a la que nunca es licito acudir sino
cuando los otros procedimientos hayan sido insu-
ficientes y tratdndose de un motivo gravisimo.

-~ A falta de una organizacién internacional ju-
ridicamente constituida capaz de asumir la inspec-
cién de los Estados, la intervencién estard jus-
tificada en los siguientes casos:

a) Cvuando un Estado acude a ella para defen-
der sus intereses injustamente violados 6 amena-
zados por la politica interior o exterior de otra
potencia. La intervencién no es entonces sino el
ejercicio legitimo del derecho de conservacién.

b) Cuvando tiene por objeto ayudar a una
tercera potencia, victima de una injusta agresién,

¢) Cuando se trata de asegurar el respeto de
determinadas reglas del derecho de gentes, cuya
observancia a todos los miembros de la sociedad
internacional grandemente interesa,

- d) Cuandeo, en fin, se lleva a cabo para defen-
der contra la barbarie los derechos y los intereses
superiores de la humanidad.

- En estos dos Ultimos casos, como se trata de
hacer respetar principios juridicos o morales de

valor universal, es preferible que la intervencién

se realice por la Sociedad de Naciones organizada,
o por sus delegados. (art. 44)

CODIGOS DE MALINAS
CODIGO DE MORAL INTERNACIONAL
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