EL PROGRESO SOVIETICO
Y SU AMENAZA

.~ Hay una asombrosa profecia de Aléxis de
Tocqueville que hace cavilar sobre el poder de
la mente humana para prever cientificamente
las grandes lineas del futuro. Esa profecia ha
sido citada a menudo, pero vale la pena repetir-
la pa.a comprobar, con el texto en la mano, que
esto de “la guerra fria” es algo serio, es decir,
algo que desborda los limites de lo meramente
militar.

Hace 121 afios, en “La démocratiec en Amé-
rique” escribié Tocquéville:

“Existen hoy sobre la tierra dos grandes
pueblos que, partiendo de puntos diferentes, pa-
recen avanzar hacia el mismo objetivo, los rusos
¥ los anglo-americanos. Los dos han crecido en
la oscuridad y mientras las miradas de los hom-

bres se dirigian hacia otras partes, ellos se han

colocado de improviso en primera fila entre las
naciones, y el mundo se ha ‘enterado, simulta-
neamente, de su existencia y de su grandeza.
Todos los demdas pueblos parecen haber alcan-
zado, aproximadamente, los limites que la na-
turaleza les trazara y no tiene sino que conser-
var lo que poseen, pero esos dos estin en pleno
crecimiento. Todos los demas se han detenido
0 no avanzan mas que al precio de mil esfuer-
20s, pero- esos dos marchan con paso facil y
répido en una carrera cuyo final no se divisa
a simple vista... Para lograr su objetivo, el ame-
ricano se basa en el interés personal y deja ac-
tuar, sin dirigirlas, la fuerza y la razén de los
individuos. Los rusos concentran, por decir asi,
en un hombre, todo el poder de la sociedad.
Uno tiene por principal medio de accién la liber-
tad; el otro, la servidumbre. Sus puntos de par-
tida son diferentes, sus vias diversas y, sin em-
bargo,_ cada uno de ellos parece llamado por un
secreto designio de la Providencia a tener un
dia en sus manos los destinos de la mitad del
mundo!”

» Por. otro lado, décadas antes que Lenin di-
jera que el camino para la conquista de Europa
pasaba por Asia y antes de que el viejo conti-
nente se. desangrara en dos guerras mortales,
Louis Veuillot escribia en el prélogo a una obra
de Donoso Cortés:

“Si Europa continta esperando y aplicando
su actividad en forma de hacerla mas desastro-
sa para si misma que lo que seria su inactivi-
dad... la historia dictard una extrafia sentencia.
Dird que de la guerra de Crimea data la verda-
dera grandeza de los zares de Rusia y que Eu-
ropa les ha hecho comprender que las llaves de
Europa se hallan en Asia Yy que la politica que
les ha hecho retroceder en Alemania, pero les
ha permitido crecer en Pekin, les pone entre
las manos el cetro del mundo”.
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Las luchas de| los nacionalismos europeos, :
por una parte los fhicieron rivalizar a mano ar-
mada debilitdndose| mutuamente, y, por otra, lle-
varon a los‘paises del mismo Viejo Mundo a
competir ecc;}émic..mente en el resto del globo
¥ a aprovechar al \méximo las ventajas que les
daban sus capitales acumulados y su técnica
superior. No:sélo Estados Unidos sino también
Rusia se aprovecharon de ese hecho.

] !
El desarrollo’ bajo [Nicolds 11

A fines del siglo.XIX las inversiones extran-
jeras en Estados Unidos (principalmente ingle-
sas) ascendian a pgco mas de 3.000 millones de
délares. '

Por esos mismos afios, los europeos (en es- |
pecial los franceses) comenzaron a invertir en
Rusia. Segun el prdfesor Prokopovicz, citado por

. Michel Collinet (Dy Bolchevisme), en el solo pe-

riodo de 16 afios camprendido entre 1893 y 1908,
las inversiones extranjeras en Rusia llegaron a
1.168 millones de rublos oro, 0 sea, superaron
en un 65% las inversiones de los propios rusos.
Gracias a ese masivo aporte de capitales que
llegaban a explotar los inmensos recursos y la
mano de obra bardta del imperio de los zares,
sé inicié la indusfrializacién rusa. De 1900 a
1913, la produccién| tuvo un aumento bruto de
74% y uno “per capita” de 46%. Este primer
“salto hacia adelante” de la economia rusa no
podia compararse, ds cierto, con el que un tiem-
Ppo antes habia dado la norteamericana, con por-
centajes de aumento de hasta 900% en diez
afios y en algunos r bros, pero era impresionante.

El citado Collinet se refiere a algunos datos
consignados por Edmond Théry en su Transfor-
mation éconemigua |de la Russie, seglin los cua-
les, de 1902 a 1912, |la economia rusa experimen-
té el siguiente ‘crecimiento en rubros bésicos:

Cereales (incluido| trigo) ............ 22.5%
Trigo ..... P 37,0%
Carbén ........ .| ... ... ... ... .. ... 79,3%
Acero ...l 53,1%
Ferrocarriles ... ............... .. . 65,0%
Industria quimica |................. ... 60,0. .

En el mismo lapso la poblacién rusa, por el
solo crecimiento vegetativo, aumenté en un
22,7%, a razén de, aproximadamente, tres millo-
nes de habitantes por aiio, o sea, muy poco me-
nos que actualmente en cifras absolutas, lo que
es notable.

Esta industrializacién acelerada se hizo a cos-
ta de una indescriptible miseria obrera. Las in-

vestigaciones sociale

5 de la época muestran que

el 75% de los trabajadores, quizd el 80% en

Moscl y San’ Peter

sburgo, vivian sin un hogar

propio, por ser solteros o por haber tenido que

dejar su familia en
gen. Sus salarios no!
ner a sus familias.
rusa estaba extraord;
si la mitad de los ob

su lugar campesino de ori-
les alcanzaban para mante-
Por otro lado, la industria
Inariamente concentrada. Ca-
reros trabajaban en fabricas




de méas de 1.000 de ellos, en tanto que las em-
presas de esta magnitud en Francia y en Ale-
mania ocupaban no maés del 24 y el 15% de los
trabajadores industriales, respectivamente.

Con esta “masa de maniobra” y con la mu-
chedumbre de los campesinos sin tierra (77%
de la poblacién) conté la Revolucién y luego los
bolcheviques, contra un zar que, entre tanto,
estaba muy ocupado con su coleccién de estam-
pillas...

Los primeros veinte aios

Ya se sabe qué inmenso trastorno significé
la revolucién bolchevique para la economia ru-
sa, sobre todo para la agraria. Se calcula que en
el solo segundo semestre de 1921 murieron al-
rededor de cinco millones de personas en una
de las hambrunas més gigantescas de la histo-
ria. Lenin tuvo que echar pie atrds y con toda
desenvoltura establecié la NEP.

Pero, en 1928, Stalin puso en marcha el pri-
mer Plan Quinquenal y resolvié la co}ectiviza-
cién forzosa de la agricultura, lo que implicaba
“la liquidacién de los kulaks como clase”. Es-
tos no eran términos metaféricos, porque entre
la hambruna de 1931-3¢ y la “liquidacién de los
kulaks como individuos”, sea sobre el terreno o
en los campos de trabajo forzado, se produjo
una nueva rafaga mortal que se llevé prematura-
mente a la eternidad a unos diez millones de
rusos, entre 1928 y 1934.

En su Historia Econémica de Europa, Arthur
Birnie sintetiza muy bien esta fase del desarro-
llo econémico ruso. Vale mas citarlo in extenso:

“Hacia 1927 la produccién agricola e indus-
trial habia logrado los tipos de la pre-guerra y
Rusia estaba ya preparada para un nuevo avan-
ce econémico”. Este se quiso hacer, ante todo,
en el terreno de la industria y para ello se es-
tudiaron los Planes Quinquenales. 1928-32, 1932«
37, 1937-42, pero la guerra vino a interrumpir
este dltimo.

“E] propésito de tales planes —sigue Bir-
nie— fue industrializar una comunidad predomi-
nantemente agraria y equipar a Rusia con indus-
trias pesadas, gue pudiesen proveer al Ejército
Rojo de material moderno. En 1928, los jefes so-
viéticos temieron un ataque procedente de los
pafses capitalistas, especialmente Francia. El ob-
jeto inmediato de los Planes, y ello debe ser
puesto de manifiesto, fue el rearme y sélo en
Gltimo lugar elevar el tipo de vida del pueblo
ruso. Bajo la presién gubernamental Rusia atra-
vesé la experiencia de la industrializacién en una
década cuando otros paises necesitaron genera-
ciones para llevarla a término. Para empezar,
tanto la maquinaria como el material fabril tu-
vieron que ser comprados enteramente en el
extranjero, con cuyo objeto fue necesario crear
un excedente de exportacién. En un pais agra-
rio, tal excedente sélo podia constituirse sobre
la base de productos alimenticios, que era posi-
ble obtener nada méas que por fuertes restriccio-
nes en el consumo del pueblo. El gobierno sovié-

tico emple6 toda su energia en conseguirlo. Du-

rante diez afics, el hombre comun en Rusia pa-
s6 hambre para que el Estado pudiese acumular

recursos con vistas a sudesarrollo industrial.
“En cuanto -al éxito de los Planes, debe de-
cirse en términos generales que el volumen de
la producciéon industrial aumenté un 400 6
500%". :
Después de anotar que el Estado impuso una
férrea disciplina de trabajo que le quité al obre
ro toda independencia, Birnie expresa que es
dificil juzgar hasta qué punto mejores, condi-
ciones de vida pueden haber compensado €sa

‘pérdida, “La capa superior de las clases obre-

ras, los stajanovistas, técnicos y capataces, estu-
vieron sin duda mejor; pero si tenemos en ciuen-
ta que en 1934 la renta “per chpita” del pucblo
ruso era aun inferior a la de 1913, parece lle-
garse a la conclusién de que el obreco ordina-
rio recibia un salario menor que el de los dias
de la prerrevolucién”. -

A pesar de que el volumen de la produccién
industrial soviética habia cua@riplicado por lo
menos, dado que el principal esfuerzo se hacia
en la industria pesada, el crecimiento no se re-
flejaba en el nivel de vida del pueblo.. Eran los
tiempos en que Occidente atin leia “Kaput” de
Carveth Wells y Stalin montaba purgas sangui-
narias y grotescas. Asi cumplié la URSS. sus

primeros veinte afios. Y poco después vino la

guerra, previo el pacto Molotov-Ribbentropp.

'De la paz a la guerra fria

La guerra le costé a Rusia millones de muer-

tos y una baja de la natalidad que se estd apre-

ciando dolorosamente en estos dias. La destruec-
cién material fue, ademas enorme. Las estadis-
ticas soviéticas —las Gnicas disponibles para el
caso— sefialan: .

— 1.170 ciudades destruidas total o parcial-

mente.

-— 70.000 aldeas arrasadas.

— 6.000.000 de casas destruidas.

— 25.000.000 de. habitantes sin techo.

— 98.000 kolkhoses destruidos. )

— 36.850 establecimientos industriales arrui-

nados. » )

— 7.000.000 de caballos perdidos.

— 17.000.000 de vacunos perdidos. ,

— Ademas, decenas de millones de ovejunos

"y porcinos muertos intGtilmente o tomados
como botin por el invasor alemén.

Pero los rusos se resarcieron, por lo menos
en parte de sus pérdidas, saqueando ‘literalmen-
te los pafses ocupados. Después de transportar
a su territorio las instalaciones industriales ini-
ciaron la explotacién sistematica de los recursos
de su nuevo imperio. Conquistaron entre 1944
y 47 24.000.000 millones de nuevos subditos y
pusieron bajo su control a 80.000.000 de euro-
peos de siete paises. Era la época en que, con
amargo humorismo, los europeos orientales -de-
cian que los genetistas rusos habian logrado pro-
gresos maravillosos, pues mediante un cruza-
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-miento de vaca con jirafa -habian logrado un
-animal que pacia en Hungria o Polonia y era
‘ordefiado en Rusia. Y los campesinos podian
orientarse perfectamente atin en -dfas nublados,
-porque el oriente estaba hacia donde los tre-
nes corrian cargados, y el occidente hacia donde
iban vacios... Lo

Entonces también comenzaron a trabajar en
:Rusia los sabios y técnicos alemanes. que no al-
canzaron a rendirse a los norteamericanos, al
término de la guerra.

En la primavera de 1946, Churchill pronun-
‘i6 su famoso discurso de Fulton ante los nor-
teamericanos para advertirles que Stalin habia
bajado una- “cortina de hierro” en el centro de
Europa. En julio del afio siguiente, Moscu dié
orden a ‘todos sus satélites de no adherir al
‘Plan -Marshall ¥y dos meses después ‘se cred el
Kominform, para reemplazar a la Internacional
‘Comunista’ suprimida en mayo de 1943 para
tranquilizar a los aliados occidentales en la gue-

rra contra el nazismo.
Con las armas en la mano

En “febrero de 1948 se produjo el golpe de
Praga. .Ya un afo-antes, el presidente Truman
habia advertido indirectamente a los rusos que
‘no toleraria ‘una expansién del poder comunista
‘a e)'(pensas,',de Grecia y Turquia. El golpe de
Praga y'la subsecuente consolidacién del totali-
tarismo comunista en los paises de la Cortina
llevaron al gobierno de Estados - Unidos a pro-
poner a los del Occidente de Europa, de acuer-
do  con la doctrina del “containment” que formu-
lara. George ‘F. Kennan (articulo de Foreing
-Affairs. en julio de 1947) una alianza calcada so-
‘bte el Tratado de Asistencia Reciproca suscrito
con. los pafses latinoamericanos en Rio de Ja-
neiro en septiembre de 1947. Asi nacié con doce
‘miembros éuropecs la Organizacién del Tratado
del Atlantico Norte (OTAN), en abril de 1949,
como un pacto, ante todo militar, para detener
toda posible. agresién rusa.’ La invasién de Co-
rea del Sur, en junio de 1930, convencié al go-
bierno norteamericano que el comunismo consti-
tufa principalniente una amenaza militar.

En septiembre de 1951, en una reunién de
los cancilleres de 1la OTAN, los europeos insis-
tieron en la necesidad de robustecer el irente
econémico social .y de no debilitarlo, en ningun
caso, por los gastos militares. Con esto consi-
guieron, desde luego, que la ayuda norteameri-
céna,pubriera el déficit de sus presupuestos de
defensa. Tan, persuadidos estaban en Washing-
ton de la urgencia de un reforzamiento militar,
a 'pgsar de su superioridad atémica, que el go-
bierno no vacilé en pedir 7.483 millones de d6-
lares para “ayuda al exterior”, de los cuales
6.000 estaban dedicados a Europa. (1951) Se que-
Tian habilitar de inmediato 30 grandes aerédro-
mos y:téner 60 divisiones de primera linea para
1954, -armadas con. un ‘equipo de unos 300 mi-
llog_ef de délares por divisién.

'

Por otro ;'lado, el Departamento de Estado y
el Pentdgono comenzaron a tejer una verdade-

‘ra- red de pactos ¥ tratados de alianza con to-

dos los paises situados en torno a la masa con-
tinental eurasiatica| Asf, Estados Unidos ha 1le-
gado a encontrarse ligado con 43 paises a tra-
vés de pactos coldctivos bilaterales y a dispo-
ner de unas 250 bases aéreas, navales o milita-
res. Y en 1957 se llegé a destinar, sobre un total
de 4.861 millones de délares del programa de
Seguridad Mutua (ayuda al exterior) la cantidad
de 4.131 millones, el 85%! para gastos militares
Yy de apoyo a la defensa.

Quizé la historia revele algun dia si el pro-
-digioso esfuerzo desarrollado por Estados Uni-
dos para armarse y armar a sus aliados durante
quince afos 'fue ecesario, al menos con esa
.nagnitud, para prevenir mayores expansiones te-
Tritoriales del poderio comunista e impedir, en
Uitimo término, una -guerra. Por el momento,
parece que lds planes de los rusos han ido por
otro’lado y que esperan ganar la guerra sin dis-
‘parar_un tiro, contando con: que su crecimiento
econémico les abr multiples posibilidades de
-penetracion ein el inmenso mundo de los paises
subdesarrollados. urante los tultimos quince
aflos, mientras las grandes potencias occidenta-
les, especialmente Estados Unidos, han concen-
trado sus esfuerzos |en el plano militar, la situa-
€i6n de los pafses ubdesarrollados se ha hecho
‘més angustiosa, creindose asi un campo mucho
més accesible'a la genetracién comunista directa
'y, més inclinado a s guir el extraordinario ejem-
.plo de crecimiento celerado;que los rusos mues-
tran al mundo. Mi¢ntras los cohetes soviéticos
surcan el espacio sideral, aparecen mas ¥ maés
lejanos los millones de muertos de los primeros
veinte afios de la r voluciény el aumento de la
miseria no hacc tan penosa. la. renuncia a una
libertad que es también la libertad para morir
.de hambre. | - !

¢

La sitvacién actual

Porque -el hecho
mente horrendo, seg
la conduccién! inflex
litaria, al cabo de
Unién Soviética ha
necio desconocer. U
cidlogos franceses,
€es comunista, ;escrib
siguiente:* ]

“Partamos ‘de 19
lin. .El ritmo de cre

€s que, .a un precio inicial-
in se ha visto, y luego bajo
ible de una dictadura tota-
43 afios de revolucién, la
logrado progresos que seria
no de los mas notables so-
Mr. Alfred Sauvy, que no
la hace un afio Yy medio lo

2, afio de la muerte de Sta-
imiento .anual en la URSS

ha sido o estd previsto como sigue”:
] .

8

Produccién. industrjal ... .. :

. Renta  nacional
Acero ...... L
Energia ... . .....

-Cemento ... . .. ..

)
() Semanario ‘“‘L’Expres

1952.58  1958.65
11,3%  10,6%
decenl 9,0% 8,2%
ceiii 80% 8,0%
ceel 115% 95%
......... 155%  153%

s de 19 dé Febrero de 1959,




“11 ritmo de desarrollo previsto es un poco
méas débil, sin duda por efecto de la baja de las
generaciones que ‘llegan ahora a la edad de tra-

bajar, como consecuencia de la disminucién de.

nacimientos durante la guerra, con lo cual se
produce la primera escasez de mano de obra en
toda la historia rusa”. Afiadamos que a esto se
debe la disminucion de las fuerzas armadas en
1.200.000 hombres anunciada por Khruschev.

El mismo Sauvy afade que se puede calcu-
lar un promedio minimo de crecimiento de 7%
anual en los afios proximos, considerando el
desarrollo de la agricultura, menor que el de
la industria. Esta apreciacién no difiere mucho
de la hecha en un informe emitido a mediados
de este afio por la Oficina Central de Informa-
ciones de Estados Unidos, organismo muy poco
sospechoso de pro-comunismo, el cual sefiala que
en los préximos diez afios, la produccién de la
URSS aumentara en un 80% y la poblacién en
15%, con lo que se continuard, con un ritmo
apenas inferior al extraordinario desarrolio de
los diez afos que acaban de pasar. Avaluado

en délares de 1958, el producto nacional bruto

de la URSS fue de 120.000 millones en 1950,
serd de 225.000 millones en 1960 y alcanzard a
420.000 millones en 1970. El afio pasado, el de
EE. UU. fue .de 500.000 millones de la misma
moneda. El informe de la mencionada Oficina
dice textualmente: “El alza sostenida del nivel

educacional y del adiestramiento de la fuerza de’

trabajo de los Soviets, unida a los progresos tec-
nolégicos, har4 posible un aumento del producto
nacional bruto en mas o menos un 6% anual
durante el préximo decenio, o sea, un poco me-
nos.que en los diez afios que acaban de trans-
currir”. Teniendo en cuenta el aumento de la
poblaci6n, resultard un incremento neto de 4,5%
al afio. “Esta alta tasa de desarrollo —sigue el
informe— permitirda que el consumo “per capi-
ta” aumente en forma substancial. Hacia 1970 el
nivel medio de vida del obrero soviético seri,
probablemente, un 40% maés alto que el actual”.

Por otro lado, dos economistas norteameri-
canos, Norman M. Kaplan y Richard Moorsten,
publicaron en la “American Economic Review”,
en julio dltimo, un céalculo. de los indices de
produccién soviéticos en el cual sefialan que si
se da el indice 100 a la produccién industrial
de 1950, a 192728 corresponde el indice 27,1 y
a 1958, el de 202,3. Los datos oficiales soviéticos
sefialan para este Ultimo afio el indice 250.

Las cifras publicadas hace un afio por el
“New York Times” (13-IX-59) y referentes a 1958
permiten hacer la siguiente comparacién entre
las producciones de Estados Unidos y la Uni6n
Soviética en algunos rubros bésicos:

EE. UU. URSS

Acero (millones de tons.) ...... 78 55
Electricidad (billones de Kw. hs) 724 233
Petréleo (millones de tons.) .. 330 113
Cemento (millones de tons.) .. 52,3 33,4

Zapatos (millones de pares) .... bl4 356

Automoéviles (millones) ........ 43 0,125
Carne (millones de tons.) ...... 15,6 ° 179
Mantequilla y margarina (millo-

nes. de tons.) ................ 14 1,2
Fuerza de trabajo (millones de

ODTEIOS) . ovvvvvrennneansennns 73,8 96,0

Por su parte, Alfred Sauvy hace la siguiente
comparaciéon. Si se da a la URSS el indice 100,
la situacién de Europa Occidental es ésta:

YN« TN 117
Energia .........cciiiiiiiiiiiian 130
Carne ........ceecoons e 140
Mantequilla ............coiiennn 158
Algoddn .......iiiiiiiiiiiaae 100
Lana ... it 200
Fibras sintéticas ................. 300

De lo cual Sauvy concluye que el nivel de
vida de los soviéticos es inferior al de los eu-
ropeos de Occidente en un 25 6 33%. De lo cual
se deduce también que él es, aproximadamente,
el doble mejor que el del promedio de los la-
tinoamericanos.

El progreso ruso es mdlscutlble La incég-
nita estd en si, mediante su continuacién, los co-
munistas lograran alcanzar y sobrepasar, econé-
micamente, a los occidentales.

Quien parece haber sido el primero en dar
la alarma en Estados Unidos es el grupo de es-
tudio de la Fundacién de los hermanos Rockefe-
ller, cuyo informe sobre “Politica Econémica Ex-
terior para el siglo XX” se publicé en junio de
1958. En él sefialaba que de 1948 a 1958, la eco-
nomia norteamericana habria crecido a razén de
un 4% al afio; la de los paises industriales del
mundo no soviético, en un 5%; la de Rusia, en
un 6% y la de América Latina, en un 3%.

A juicio de Sauvy, en el perfodo comprendi-
do entre 1951 y 1958, la produccién “per capi-
ta” de Estados Unidos no habria aumentado, aun-
que hay que considerar que 1958 fue un mal
afio para la economia norteamericana. De 1950 a
57, la economia conjunta de la Europa de Seis
(Alemania Occidental, Bélgica, Holanda, Italia,
Francia y Luxemburgo) crecié a razén de 5,75%
anual, gracias a circunstancias excepcionales,
que dificilmente pueden mantener.

De esos datos, el socidlogo francés deduce
que la URSS, de mantenerse las actuales tasas de
crecimiento, podria alcanzar a Europa Occiden-
tal en 1965 y que, con respecto a. Estados Uni-
dos, “el plazo es mas lejano y més dificil de
determinar”.

¢A qué se debe el progreso soviético?

Hay que considerar, ante todo, que el desarro-
llo ruso ha sido proporcionalmente muy grande
debido a que sus niveles de partida fueron muy
bajos. En la misma medida en que se alecancen
niveles mas altos se hard méis dificil mantener
la progresuSn al mismo ritmo.
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En segundo lugar, la economia soviética se
‘ha «desarrollado de acuerdo con un plan, en el
que’se han cometido, seguramente, muchos erro-
res, pero que ha permitido, en general, una com-
binacién y aprovechamiento mis racional de los
recursos.

-."Ese plan se ha llevado a cabo, en tercer
lugar, sin consideracién a los derechos y al bien-
-estar_inmediato de los ciudadanos, bajo una au-
toridad - despética, provista de un incontrarresta-
ble poder de coercién. El hombre ha sido sacri-
ficado al Plan. Asi, las grandes masas se han
visto. privadas, por un tiempo al menos, de lo
necesario para su consumo a fin de incrementar
los 'recursos. para desarrollar las bases de 1la
economia, especialmente la industria. pesada. La
capitalizacién se ha_ heclio a expensas del con-
sumo. : L .

E1l- mencionado- informe "Rockefeller sefiala
que en las naciones industrializadas de Occiden-
te €l 72% -de la produccién se destina a satisfa-
cer el consumo de la poblacién; el 8% a gastos
militares y el '20%- a inversiones reproductivas.
En-la- Unién Soviética, las proporciones son del
47, 26- y 27%, respéctivamente. El altisimo por-
centaje de los gastos militares, mas del triple,
vélativamente, ‘de lo que gastan los occidentales
constituye un pesado lastre para la Unién So-
viética -y, es una razén para creer que Khrus-
chev es sincero cuando propone una reduccién

de’16s' armamentos.

" Por otro lado, los soviéticos se han empe-
fiado” a fondo- en tecnificar su econof_nia ,en ba-
sarla_én un desarrollo cientifico serio,. que es
la’ mejor garantfa de su crecimiento ‘futuro.

¢+ .En:abril. del -afio .pasado estuvo en Mosect
M. Maurice Letort, presidente del Comité Con-
sultivo ,de la -investigacién cientifica y técnica
de Francia.“En . un-adrticulo publicado en Le 'Mon-
de de Parfs-sefial6 la importancia dada’por el
régimen, soviético.a la investigacién cientffica y
las : prerrogativas . otorgadas a los investigado-
res. La- Academia de Ciencias de la URSS dis-
pone :de un presupuesto anual de unos 100.000
millones de ‘francos, o sea 25 veces mas que el
organismo-francés. equivalente. Trabajan en ella
48.000 personas. “Los sabios .dedicados a la in-
vestigacién cientifica pura estin extraordina-
riamente bien pagados y' el Estado trata de ha-
cer.esa carrera lo més atractiva posible, al con-
trario -de-lo que . ocurre generalmente en Esta-
dos. ‘Unidos, donde “las mayores ventajas eco-
némicas y el éxito social se ofrecen a los téc-
nicos de.la ciencia aplicadd: “En Mosct se sien-
ten halagados con que la URSS cuente .280.000
“cientificos” —escribe el Prof. Letort— ¥y, en to-
tal, 7.500.000 técnicos con formacién secundaria
0 superior, lo que, relativamente a la poblacién
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darfa.a la. Unién $oviética el primer puesto en
el. mundo.en esta |materia”.
En este hecho puede encontrarse la expli-

.cacién de los notgbles éxitos obtenidos por los

rusds .en la conquista del espacio. Seria un error
atribuirlos fundamentalmente a los cientificos
alemanes capturados.

Los mismos . norteamericanos han sefialado
también los esfuerzos soviéticos para formar mé-
dicos, ingenieros.y|técnicos en general. El ritmo
de “produccién” de éstos —sobre todo de los

ingenieros . y; subirlgenieros— es bastante supe-

rior al que 'puedex}l lograr las universidades de
Estados Unidos. '

Perspectivas

» En la actual campafia presidencial, demécra-

tas.y republicanos| se muestran de acuerdo en '

|
I

LEstados Unidos sobre la necesidad de. acelerar |

el desarrollo econémico nacional para hacer
frente . al desafio
les: métodes,  pues |mientras los republicanos lo
fian,” ante todo, a|la iniciativa privada y a la

soviético. Ambos difieren en :

libre empresa, los femécratas reclaman una ma- i

yor intervencién del Estado.

Pero una aceleradién del crecimiento econémico
de: Estados Unidos jaisladamente serviria de muy
boco para contrarestar la amenaza rusa. El,no so-

lucionaria el problema de los paises subdesarro-

llados y, por.el contrario, aumentaria la diferen-
cia entre losr niveles de vida de estas naciones
y .el norteamericano, con todas las conseceun-
-¢ias politicas, de ede hecho. Se ha llegado a un
punto en que los pueblos que quieren salvar su
libertad tienen que| hacerlo .conjuntamente, esta-
bleciendo una solidaridad no sélo politica sino
también econémica) La primera sin la segunda
es una larsa inaceptable y peligrosa. Por lo que
se refiere a América Latina, Estados Unidos ha

comenzado a comprenderlo con la leccién de ‘

Cuba y -con diez afios de retraso.

“Hace siete afios,
atencién sobre los
Alfred Sauvy— esc
tes por encima de

“Los maés, viole
ser, segun parece,
bre esos progresos
cién del capitalism
inversa. La voz de
la-de los troyanos,
su seguridad”.

" “Creo haber p

cuando principié a llamar la
rogresos soviéticos —escribe
ché el silbido de las serpien-
las cabezas. ;Por qué?”

ntos anticomunistas deberian

ciegamente preocupados por

resentado las cifras lo mas

honradamente qiie he podido. Y persisto en pen-
sar que el Oc¢cidente debe preferir la inquietud

creadora a la segur

idad beata y provisional”.
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los primeros en apoyarse so- |
para preconizar una acelera-
0. Pero no, su actitud es la ;
Casandra queda cubierta por |




