. DON MIGUEL :
DE .
. UNAMUNO

HEREJE MAXIMO Y MAESTRO DE
HEREJIAS

Con ocasién de las flestas de! VIl Centenario de la Universidad de Sa-
lamanca, divulgése la noticia de que se habia impedido y suprimido un ho-
o menaje que se intenté hacer la quien fue uno de sus Rctores, el escritor

.- Miguel de Unamuno. Tal neticia sirvié para que periédicos y escritores
de ninguna significacién ortodoxo-cristiana se desataran en comentarios y
frases del mas ramplén estllo, en pretendida defensa de aguel heterodo-
xo escritor de guien han ofdo decir que fue una lumbrera (1); ¥ al mismo
tiempo se expresaron contra ‘el oscurantismo espafiol (?7) que no sabe ni
quiere reconocer y glorificar a uno de los mas grandes pensadores de
Espafia. e e

En realidad qu:enes asi:se expresaron han sacado las cosas de qurclo,
0 no han querido ver los dos” ‘aspectos tan diversas que existen en todo ese
alboroto. Nadie intenta negar que Unamuno haya sido un pensador muy
original en muchas cosas, un|escritor de estilo vigoroso de gran persona-
lidad, un novelista de inventiva propia y hasta un poeta de cualidades nada
comunes. Esos méritos nadie se los discute. Pero otra cosa muy diversa es
la ideologia filos6fica y sobre todo religiosa que encierran los libros de
Unamuno. Por grandes que se supongan sus méritos y hasta sus rarezas
como escritor o pensador,vna'da de eso podra jamas servir para justificar
ni aprobar el cimulo enorme de sus errores de doctrina y sus herejias dog-
méticas. Y en esto sera siempre un autor ‘absolutamente rechazable para
toda conciencia cristiana verdaderamente culta y sincera. Por esta razén
se explica muy bien que —tratindose de una Universidad como la de Sa-

.lamanca, de origen y tradxcton absolutamente catélica, y por mas sefas.

actuaimente Universidad PontlflCla—— tenia que impedirse el homenaje y el
‘elogio que al escritor hereje.y- descarriado en ideas se intent6 tributarle.
Reproducimos aqui parte de la precisa y valiente exposicién que a este
respecto hizo el brillante escritor Excmo. Dr. Antonio Pildain, Obispo de
. Canarias, con ocasién de aquel intento de homenaje. Sus palabras pareceran’
duras, pero son precisas y doéumentadas y eran necesarias, para que defi-
‘nitivamente se pusiese termlno a tanta confusién de ideas en torno a un t6-
pico ya manoseado en exceso.! Admire quien quiera —ialla éll— a Unamu-
no en sus obras; pero no se pretenda darle carta de ciudadania en el campo

_de las creencias y de la tradicién cristianas, que él tanto negé, de las que

tanto se burlé y de las que siempre lo distancié méas que el anélisis y es=

tudio sincero, el inmenso orgullo de pontifice intelectual que fo dominaba.

Con verdadero asombro acabamos de
enterarnos por la prensa diaria del ho-
menaje que va a rendirse a don Miguel
de Unamuno, consistente nada menos
que en la inauguracién de la casa-museo
de su nombre, y todo ello con motivo
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del VII centenario de la Universidad de
Salamanca.

Con verdadero asombro hemos dicho.
Porque si la gloriosa Universidad sal-
mantina representa algo en la historia
de las universidades, es cabalmente el



haber sido en sus siglos de oro ejemplar
y dechado de universidades catélicas.

Nacida en la vieja catedral del Tor-
mes, sin otros lares ni aulas durante
lustros enteros que los claustros y la
iglesia de la misma catedral, regida por
los Prelados salmantinos, confirmada
por un rey santo, dotada por primera
vez por un Obispo y reglamentada y pa-
trocinada -por los Papas, la Universidad
salmantina tiene como timbre de su
historia y ejecutoria de su nobleza el
haberse destacado como una de las mas
refulgentes constelaciones de ciencia ge-
nuinamente ortodoxa, de fidelidad in-
quebrantablemente catdlica y hasta de
santidad herédica en el cielo de la Igle-
sia.

Por sus aulas han desfilado, ora a ti-
tulo de profesores, ora en calidad de a-

lumnos, esos astros rutilantes que se lla-.

man Francisco de Vitoria y fray Luis
de Leo6n, fray Juan de los Angeles 7
Diego de Estella, Medina y los Sotos, el
Tostado y Arias Montano, San Juan de
Sahagin y Santo Tomas de Villanueva,
Nebrija y Covarrubias, Cano y Ripalda,
‘San Ignacio de Loyola y San Juan de la
Cruz, Domingo Béafiez y Juan de Santo
Tomas, Pedro Ponce y Antonio Agustin,
Martin de Azpilcueta y Francisco Sua-
rez, el Cardenal Cisneros 7 Donoso Cor-
tés.

Y para festejar las efemérides y ce-
lebrar el VII centenario de esta insig-
ne Universidad, prototipo en sus épocas
mas gloriosos de ortodoxia y catolici-
dad, se ha querido destacar con relieve
excepcionalisimo, no a alguna de esas
figuras representativas que acabamos
de citar, sino al hombre cuya ideologia
constituye- la antitesis mas antitética
que pueda darse con la ideologia carac-
teristica’ de la Universidad .salmantina;
al hombre que es la personificacién en-
tre nosotros de todo lo mas diametral-
mente opuesto a lo que en la historia
representa ‘“la Universidad espafiola mas
sensible en punto a ortodoxia, como lo

mostré en la Junta de Valladolid con-
tra Erasmo y en su excesiva susceptibi-
lidad contra el propio fray Luis”; al
hombre en una palabra, que, llamandose
cristiano, ha hecho tal alarde y ha pues-
‘to tal insistencia en la negacién de los
dogmas mas fundamentales de la reli-
gion catdlica, que uno de sus criticos
mas documentados y objetivos le ha ca-
lificado de “el mayor hereje espafiiol de
los tiempos modernos”. (Gonzalez Ca-
minero, S. J., “Unamuno”, t. I, pagina
237).

..............................

~Unamuno, en efecto —digdmoslo con
todo el respeto con que debe referirse
siempre uno a los muertos, y sobre to-
do a aquellos cuyos familiares sobrevi-
ven ain, pero al propio tiempo con toda
la claridad e intrepidez con que debe
atender a su oficio de defensor de la fe
un Obispo—, se dedicé a negar ¥ a re-
negar con plena conciencia y contu-

‘mancia.casi todos y cada uno de los

dogmas mas basicos del catolicismo.

Unamuno en sus libros, que todavia
se editan y reeditan y se citan y enco-
mian por escritores cato6licos, cuando
tan desastrosos y perniciosos efectos
han causado y continian causando, en
las mentalidades juveniles sobre todo;
Unamuno no se contenta con atacar
tan s6lo alguna que otra de las verda-
des de fe divina, sino que niega perti-
nazmente casi todos los dogmas mas
fundamentales de la religién catélica.

" niega el dogma de la Santisima Tri-
nidad; '
niega el dogma. de la encarnacién del
Verbo; ’
niega el dogma de la creacion del
mundo; '
niega el dogma de la divinidad de
Jesucristo;
niega el dogma de la inmortalidad del
alma;
niega el dogma del pecado original;
niega el dogma de la gracia sobrena-
tural;
niega el dogma de la inspiracién de la
Biblia;
niega el dogma de la infalibilidad pa-
pal;
niega el dogma de la transubstanta-
cioén eucaristica;
niega el dogma de la eternidad de las
penas del infierno;
niega el dogma de la existencia del

. infierno mismo;
niega el dogma del purgatorio;

y niega el dogma de la gloria del cie-

lo.

Y a ese tenor, y con el mas irreve-
rente y arlequinesco de los desenfados,
va sembrando las paginas de sus libros
de negativas, tan aprioristicas cuanto
audaces, de puntos capitales de la doc-
trina catélica, aseverando, por ejemplo;
sin otros argumentos que sus “bouta-
des”:

1) que fe no es creer lo que no vi-
mos, sino crear lo que no vemos, crear-
lo y vivirlo y consumirlo;

2) que fe es querer que Dios exista.

3) que la fe en Dios consiste em

29



:30

crear a Dios;
4) que la incertidumbre aliada a la
desesperacién forma la base de la fe;

- 5) que el modo de vivir de la fe es
dudar; .

6) que fe que no duda es muerta;

' 7) que el valor de la fe es el afir-
mar cosas contradictorias entre si;

8) que en la primitiva generacién a-
postolica era ortodoxa la herejia;

9) que hay que defender la henrejia
Dbor ser herejia, por su mera cualidad
de herética; X

10) que en el concilio de Nicea ven-
;ci_eron, como mas adelante en el Vati-
cano, los idiotas, los ingenuos, los Obis-
.pos cerriles y voluntariosos; :

11) que al pueblo hay que darle fe en
si mismo y no dogmas; que los dogmas
€l se los haga y deshaga;

12) que los dogmas han matado la fe;

13) que el cristianismo es una salida
desesperada que s6lo se logra mediante
el martirio de la fe, que es la crucifi-
Xién de la razén;

14) que filosofia y religién son ene-
migas entre si y que es imposible toda
posicién de acuerdo y armonia persis-
tente entre la religion y la filosofia;

15) que todas las lucubraciones pre-
tendidas, racionales o légicas, en apo-
yo de nuestra inmortalidad no son sino
abogacia y sofisteria;

16) que queda en pie la afirmacién
escéptica de Hume v no hay manera al-
guna de probar racionalmente la inmor-
talidad del alma y que hay, en cambio,

-modos de probar racionalmente su mor-

‘talidad;

17) que nuestra alma ha hecho nues-
tro cuerpo tanto mas que ha sido he-
«cha. por él, si es que hay alma.

18) que lo que llamamos alma no es
nada mas que un término para desig-
nar la conciencia individual;

18) que lo que-llamamos alma no es
alguna especie de materia o no es nada;

20) que tiene 1a sospecha de que eso
del infierno, entendido como lugar de
‘eterno penar, es invencion de la poca fe
y la mezquindad de corazén de los fa-
Tiseos;

21) que no hay otro infierno que és-
te: el que Dios nos olvide y volvamos
.a la inconcencia de que surgimos;

22) que cuando a Luzbel le toque mo-
rir, para renacer a nueva vida creada
‘en si misino, vera que no fue realmente
soberbio y que amé siempre a Dios;

23) que hacer depender la consecu-

_cién -de la felicidad eterna de que se

crea o no que Jestis es Dios o hasta si-
quiera de que haya Dios, resulta una
‘monstruosidad;

. 24) que las supuestas pruebas clasicas
de la existencia de Dios no prueban
nada;

©25) que es el furioso anhelo de dar
finalidad al universo lo que nos ha lle-
'vado a creer en Dios, a crear a Dios;

26) que Dios y el hombre se hacen
mutuamente;

27) que Dios es la conciencia eterna e
infinita del universo, conciencia presa
de la materia y luchando por libertarse
de ella; .

28) que la obra de la caridad, del a-
mor a Dios, es tratar de libertarse de la
‘materia bruta;

29) que la dogmaética catdlica es un
sistema de contradicciones, mejor o peor
concordadas;

30) que la Trinidad fue un cierto pac-
to entre el monoteismo 7y el politeismo;

31) que entre las grandes novelas o
poemas épicos, que es igual, cuenta él,
desde luego, los evangelios de la histo-
ria de Cristo;

32) que no es evangelio el dogma de
Ja divinidad deJesucristo;

33) que fueron los hombres los que
hicieron Dios al Cristo;

34) que el cuarto evangelio marca.ya
‘adulteracion del espiritu cristiano por el
‘pagano o mistico; )

- 35) "que Jesis de Nazareth erré al
creer en el proximo fin del mundo;

: 36) que cierto escritor portugués
vuelve otra vez a hablarnos del sempi-
‘terno casamiento de Venus con Jesus, y
que esto es cosa que hara horrorizarse
a alglin timorato que no tenga de Jesus
idea mas clara que de Venus;

37) que el culto a la Santisima Vir-
gen @s un culto idolatrico a la Madre
-de Dios;

38) que el culto a la Virgen, la ma-
riologia, ha ido poco a poco elevando

" lo-divino de la Virgen hasta casi deifi-

carla;

39) que el pueblo no hace sino ensal-
zarla mas y mas alto, pujando por po-
nerla al lado del Padre mismo, a su i-
.gual, en el seno de la Trinidad, que pa-

saria a ser cuaternidad, si no es ya que

Ja identifica con el Espiritu Santo, como
.con el Verbo se identificé al Hijo;

40) que la pobre humanidad dolorida
es-la Madre de Dios, pues que en ella,
en su seno encarna la eterna conciencia
del universo y la saluda con la paro-



dia blasfema: ““;Dios te salve, Humani-
dad, llena eres de gracia!”;

41) que eso del reinado social de Je-
sucristo es la cantinela con la que nos
vienen los jesuitas, los degenérados hi-
jos de Ifigo de Loyola;

42) que derecho y deber no son senti-
mientos religiosos cristianos, y que des-
pués de Constantino nacié esa cosa ho-
rrenda que se llama Derecho canénico;

43) que el dogma jesuitico de la infa-
libilidad pontificia es un dogma milita-
rista engendrado en el seho de una mili-
cia, de una Compaiiia fundada por un
antiguo soldado, un militar;

44) que el culto del Sagrado Corazon
de Jesis es el sepulcro de la religién
cristiana;

45) que para nacionalizar de veras a
Espafia, una de las cosas que mas falta
hacen es descatolizarla en el sentido en
que cierto general espafiol y sus conse-
jeros y directores espirituales tomaban
el catolicismo, y afiadiendo que acaso
haya otro sentido en que quepa decir
que la Iglesia romana se estd descatoli-
zando, ete., etc.

® R R

Y a este hombre, que descatolizando
ciertamente, y en el peor. de los senti-
dos, a millares de hijos de Espafia, se
dedicé a verter en sus articulos y en las
paginas de sus libros toda esa balumba
de errores, impiedades y herejias con
una obstinacion tal que le ha merecido
de parte del mismo profundo critico an-
tes citado la calificaciéon de “el mas acé-
rrimo enemigo de la fe catélica de sus

compatriotas”; a este hombre que fue
entre nosotros casi el {nico y, desde
luego, el mas dafiino, persistente y obs-
tinado propagandista que en Espafia ha
tenido ese amasijo de herejias denomi-
nado modernismo, tan solemnemente
condenado por Pio X y vuelto a conde-
nar por Pio XII; a Unamuno, que ha te-
nido la sacrilega osadia de declarar a
Lutero ‘“columna miliaria del crisitanis-
mo interior” y que no ha tenido empa-
cho en confesar que ‘el nicleo de su es-
tudio sobre la fe —nucleo, a su vez, de
toda su ideologia— es de obras de teo-

logia luterana”; a Unamuno, que, adhi-

riéndose a uno de los sectores mas ex-
tremoso y radicales del luteranismo mo-

" derno, se jactd e profeSar un cristia-

\

- hismo sin milagros, sin dogmas y sin

¢reencia ni en el de la divinidad de Je-
sucristo. . . .

A ese hombre se le ha elegido entr
todos los centenares de profesores que
en sus siete siglos de existencia han au-
reolado la Universidad salmantina, pa-
ra rendirle un homenaje singular, sin
duda como al que mejor personifica el
espiritu de aquella Salamanca universi-
taria, la “Roma chica”, uno de los ba-
luartes més inexpugnables de la Contra-
reforma. '

LI

Unamuno, cuya originalidad tanto ce-
lebran los que no conocen los libros so-
bre que calcaba, constituye por si mis-
mo una de las pruebas concretas maéas
fehecientes de la amarga pero profunda
verdad que encierran las tremendas fra-
ses del gran Menéndez y Pelayo, cuan-
do, tras la magistral induccién verifica-
da a través de su “Historia de los hete-
rodoxos espafioles”, escribia: ‘“No nos
queda ni ciencia indigena, ni _politica
nacional, ni, a duras penas, arte y lite-
ratura propia. Cuanto hacemos es re-
medo y trasunto débil de lo que en o-
tras partes vemos aclamado. Somos in-
crédulos por moda y por parecer hom-
bres de mucha fortaleza intelectual.

Cuando nos ponemos a racionalistas o

positivistas, lo hacemos pésimamente,
sin originalidad alguna, como no sea en
lo estrafalario y en lo grotesco.”

Despojad, en efecto, las paginas una-
munianas de cuanto tienen de estrafa-
lario y grotesco y os encontraréis, en
una gran parte de las de sus obras mas
celebradas, con las ideas mondas y li-
rondas de Kant y Hegel, de Schopen-
hauer y Wiliam James, de Ibsen y Kier-
kegaard y, sobre todo, con las de su
triada predilecta, de los que preferente-
mente se sirvid, segin confesién propia,
para el estudio de la teologia luterana,
de Hermann, de Harnack y de Ritschl;
autores cuyos libros manoseados, “sub-~
rayados y acotados por Unamuno, ha-
bran de ocupar sin duda lugar prefe-
rente en su casa-museo.

(Extractos de la carta pastoral del Obispo
de Canarias, de 19 de Septiembre de 1953).




