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*Uniadithportante Asamblea’ acaba de
tefier "ugar’ ‘éhiCaracas:*'14 Sesién pan-
amerlcanad'preparatorla ‘del* IIT Congreso

Intcrnacmnal“ de’ Dcfensa Soc1al
chien o el .
,-Tanto para.los. ,delcgados que a ella

concurrleron,, como .por. los. Ob]CthOS y

bty

temas, merece esta Asamblea la més’ a-
tenta reflexién. Aunque en forma su-
cinta, le dedlcaremoshlas siguientes li-
neas, dejando para mds adelante el es-
tudio detenido de ciertos aspectos partl—
IR S RN FIT I AL NN At
culares, .
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v LaDefensa:Social.- En -obscquio de: los
noidiciados;-expongatos» brevemente* en
quéconsistérel .enfoque: revolucionario de
la Defensa Social: Se-trata de un nuevo
planteamlento que asplra a sustituir las
congeggiones Yy pracucas hasta ahora vi-
geares, del’ Dercc.w "Penal.”’ Segun la

Defensa Soc1al deben abollrse domo’don”

cepc1ones superadas, los moldes 1deolo—
gicos de'*' Jmputablhdad y responua-
b1§1dad” - por cn(d)q,‘lvos ‘de ‘Castigo’
Y penia- vmdlcta . Como

]ose ‘Rafael’ Mendoza ‘en” s "didfana ° po-
nehéia ‘sobre la E)ecuaon'
fundamiéntade”’ e’ 'un’ “total
nismo de las acciones

construyelgla . Defensa Social” . pres-
cindiendo de los problemas de
la’”xmputablllda‘d‘,y "la respon-

sablhdé’dU y¥ supnmxendo, por tanto, la

c

‘determi-

Como expone el Dr.‘
“Este sxstema,'

humanis,

7y l .
ena, que 6 consccuencxa ‘de  a uellas.
>

En efecto, sélo se ‘acoge la idea de’res-
ponsabilidad /cuando. se va. a.imponer un
castigo., Como, antes .se dijo, la pena se
enerva-cada dia ‘mds- por inGtil para la
defepsa..de,la sociedad .contra la delin-
cggrixaa y ante el fracaso rotundo de ese

sxstcma, advxcnc ‘en' ‘una manana la sus-
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ser 'l ef1c1ente y “2justido.”

titucién por otro’’. En este nuevo .siste-
bedfs g fyid
ma’ el’ concepto de delmcucnte .y de deli-
o | uedan sustxtuldgs p' ”Hel”dc su;e‘to’
LN it Bl HEDy v T’ 15 Ty
arm-soaal 9 pa a-50Ci r, si
reaccxon o hccl'lo ”antx-socllal habl:
B ) i iy.6 % 1 ‘S b
de’* "‘stado pcllg 0" ‘de,‘ me dxdas -
tclar ' dc nucvos orgamsmos de ob-

oA V8 L -l
servacwn, ]UlClO y

e]ecucwn ’, de ,*‘amy
pho arbxti'lo para ellos’ ’Iyl de' ‘cstablc-
citnientos susutuuvos dc las’, antlfguas car-
celes y prisiones’”. " No"'se 'intenta” imponer
una-pena. o, castigo;.que sirva-de. medida
ejemplar.:para- .otros ..trasgresores. de . la
ley. Seiaspira; rmdsibien,rairegenerar. al
delmcuente, resoc1ahzandolo y: .devolvién-
doio"'a la comunidad” cdf{yertldd“éﬁ”un
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-rlva.camblo i radxcal renuel tratatmiento
del.:délincuénte ( =amti-social ) -es la+16
gica consecuentia l.de’.los «principios:. sus-
tentados - por :la . Defensa, Social. :Segiiny
se: expresaiJiménez: de iAsda: ¢ {Los .esta-
blecimlientos peniténciarioside:hoy>serin
demolidos -materialmente ncuando.. espiri-
tualmente 1s¢ derribe el conceptode  lx;
pena. Las viejas icdrceles serdn.!reemplas
zadas por:Reformatorios, Instituciones. ¢u-
telares iy . Asilos: manicomiales.»La. salida:
de’ estos; nuéves:Institutos-no- se fijard. de-
antemdnopor.216s: Jjueces;ila ssoltura;.dé-
penderd de qué-se logrejel. fin; deseado,
cuando el sujeto a tratamiento .esté corre::
gido y, cundo deje de ser pehgroso, dc-
beré' ser remtegrdao a'la” v1da soc1al
(Tratado de. Derecho’ Pénal, ‘11, pag ‘152’
Buenos AerS, 1950) AT S

g CLaabu i ] ‘\nqu!
Bastal.con lo expuesto - para. percatarsc;
de- que:-se trata’ de una profunda. revoh
lucién “ideolégica” en ‘el cdmpos.del De-»
recho - Penal, - i «bien: éxistfan-ya ciertos
precedcntes en-la esfera de las realizacio-i
nes -penitenciarias; Como antes toda sird-!
dical,innédvacién; | las - opiniones’ se:'divis]
den enforma ‘categérica:y. tajarite: paia.
unos 'la ~Defensa+.Social . no .-pasa -de: ser:
una bella. utopia: . tan quijotescd .Comb-
los suefios de- Moro. Utopfa que desco-:
noce-las intimas realidades. de.’la .natu-!
raleza humana ldbil, “escurridiza. -Paia’
otros, la Defensa Social es la dltima pa-!
labra .del humanismo cientifico. ~ Abres
ellauna era de comprcnsxon, de risuefio
optimistho, -frente a "la"estéril .crueldad?
de otros‘tiempos.t - '
.Creemos que; aqui; una vez!mds fin
medio’ consistit virtus’ .. A nuestro juicio
ni los wnos nilos otros poseen : itoda la
la verdad En la Defcnsa Soc1al fi ‘todo
es aceptablc, ni todo es reprobgbl’e.. ‘Hay"
a&pectos, y tendencias 'y "' orientacio: |
nés muy aprovechablcs. “Péro’
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mezclados con éstos, hay puntos de vis-
ta, enfoques 'idéolégicos y afirmaciones
que creemos inaceptables. Se impone, por
consiguiente, discernir cuidadosamente lo
uno’ de lo otro; distinguir para aprobar,
admitir bajo reserva y aplaudir con res-
tricciones. De lo contrario, se cae en la
flor de simplismo de todo espiritu no-

una aurora de redencién.

 Empecemos por describir los aspectos
positivos, para luego expresar las reservas
"que nos:merece la Defensa Social.

" Intencién humanizadora, JLa inten-
cién psiquica que inspira.este movimien-
to, es, en ultimo anilisis, hondamente
humanista* y* humanizadora. Sus promo-
tores —méxime el Conde Gramitica—
creen en la posibilidd de regeneracién
‘que late en todo humano psiquismo.
Reaccionan contra un régimen que, en
vez de regenerar, deprime y envuelve en
una red de tupidos complejos el trigico
psiquismo del delincuente. En este sen-
tido la Defensa Social merece aplauso y
cdlida aprobacién. . Basta poseer unas
cuantas gotas de esencia humana para a-
coger con jibilo todo aquello que sig-
nifique redencién, dignificacién, desplic-
gue de algo que se habia cruelmente
marchitado.

Intencién humanizadora "que " respor.-
de’ a maravillas al’ mis genuino espfiitu
cristiano.- Fué Cristo, en efecto, el de-
fensor por antonomasia de la personali-
dad del reo, frente a la férrea maquinaria
de la pena. Recuérdese el emotivo relato
evangélico de la pecadora sorprendida en
el acto mismo del delito. Sobre ella de-
bia recaer todo el peso de la ley judia.
El juicio era sumarisimo: por aclamacién
popular. La pena cruelisima: la lapida-
cién. Y Cristo adopta una actitud fran-
camente favorable al reo: cree en la po-
sibilidad de regeneracién de aquella mu-
jer. La defiende en forma misteriosa y la
libra de la pena. En esta ocasién, el ar-
gumento que esgrime para salvarla es
profundamente humano: todo hombre
es trasgresor: ‘ ‘Guien.esté sin culpa, que
arroje la primera piedra’; siendo esto asi,
la justicia entre los hombres no debe re-
vestir ese rigorismo y debe temperarse.

Todo el cristianismo estd atravesado,
de:puntaia puiita, deriinazintencién’ires
novadora.. Cristo vino a dar vida, a rege-
nerar, a. enderezar lo torcido y vigori-
zar lo enfermizo. De ahi su afin de bus-
car. no a los sanos, sino a los enfermos.
Los enfermos de cuerpo y de alma. No.
vino a condenar, sino a salvar,

¥ato, que en cada innovacién saluda

Ojala esta actitud de humanismo y
comprensién se abra paso cada vez mds
en la sociedad! Ojald que ante la perso-
na del llamado delincuente se mantenga
la comprensién, el respeto y la simpatia
regeneradora que se merece todo ser hu-
mano; y tanto mis cuanto més trigico
haya sido el desvario. Resulta inhumano
y anticristiano el gesto del que escupe
en el psiquismo del ‘‘delincuente’’ una
tacha moral imborrable. Del que lo
considera como un ser monstruoso que
es preciso segregar definitivamente de la
colectividad humana. {Quien-tal”cénducta
observa no entiende del perdén cristia-
no en su mis profundo sentido, ni po-
see la verdadera caridad espiritual, cuyo
fruto es el optimismo regénerador y la
esperanza que nunca muere.

Mientras palpite la llama de la vida,
hay lugar a un renacimiento espiritual.
Y sabido es que los psicélogos hablan de
una “franja” que se conserva intacta en
el psiquismo humano y que se salva de
todos los naufragios. A partir de esta
franja, que es preciso descubrir en cada
ser humano, debe emprenderse la obra
de la reedificacién de la personalidad en
quicbra.

Medidas regeneradoras.-

En funcién de esa intencién humanita-
ria de resocializar al inculpado, se pre-
vé'todo un régimen especial que abarca
desde el estudio de la personalidad del
‘‘anti-social’’, hasta las medidas peda-
gogicas que exige su tratamiento.

Ante todo, es preciso conocer a fondo
la personalidad del inculpado. Para ello,
es necesario que el‘juez esté asesorado
de una serie de especialistas en ciencias
antropoldgicas y sociales: psicélogos, psi-
quiatras, biotipdlogos, sociélogos, etc. El

.mismo juez deberd poseer una vasta cul-

tura humana y estar iniciado en las prin-
cipales disciplinas auxiliares, para desem-
peilar su delicada tarea de resocializa-
cién.

Conocida a fondo la personalidad del

inculpado, se traza el plan de regenera-
cién, de acuerdo con el diagnéstico de
aquella: reeducacién en institutos espe-
ciales, segin los casos. |

En ecsta fase de la Ejecucién, bien pue-
de afirmarse que existen ya precedentes
en el régimen penitenciario de muchas

naciones. Entre nosotros, por ejemplo,
se aplican de hecho 'muchas de estas nor-
mas de reeducacién. En la Penitenciaria



General de Venezuela funcionan magni-
ficos talleres, clases de primaria, servicios
de Capellania y otras actividades directa-
‘mente orientadas a redimir espiritualmen-
te-al' detenido.

Al lado de estos aspectos positivos, -
xisten otros factores francamente negati-
vos e inaceptables en la Defensa Social.
Pasamos a anumerarlos.

Determinismo Filoséfico.-

Sabido es que existen dos sistemas filo-
séficos dlametralmcntc opuestos: ¢l uno
desconoce la existencia de la libertad in-
dividual;. el. otro admite. la existencia
de la misma. Lleva el .primero el nom-
bre de Determinismo filoséfico; el se-

gundo, de Filosoffa del. Libre albedrio.

El Determinismo Filoséfico es un sis-
tema ‘esencialmente fatalista. Derivado,
como légica consecuencia, del materia-
lismo, sélo reconoce las fuerzas necesa-
rias de la materia. Dentro de este siste-
ma, el hombre no pasa de ser un mero
juguete de las-circunstancias: del mundo
externo que lo rodea o de los mecanismos
internos que férreamente lo impulsan.
En rigor, no puede hablarse de ‘‘educa-
cién’’ ni de ‘‘reeducacién’’, dentro del
Determinismo, ya que aquellas tienen
como objeto primordial el psiquismo li-
bre, cuya evolucién y madurez se provoca.

La Filosofia del Libre Albedrio recono-
ce y afirma la existencia en el ser huma-
no de una actividad tipica, inconfundi-
ble: la libertad psiquica. El hombre no
es mero juguete de las circunstancias.
Podrin ejercer cierta ¢‘presién’’ la he-
rencia, el medio ambiente y otros fac-
tores, pero siempre queda en poder del
hombre dar la Gltima respuesta: el si o
el no. Se admite, naturalmente, la exis-
tencia de ciertas excepciones. Actividad
compleja y misteriosa, pero real. Es ella
el fundamento de la grandeza o de la

‘miseria humana: haciendo buen uso o.

mal uso de su libertad, el hombrc merece
aplauso o vituperio.

La Filosofia del Libre Albedrio abre
un amplio campo de esperanza para la
educacién y la reeducacién: porque la
educacién tiene como nicleo esa misma
libertad. Y si el hombre abusé de ella
en un momento dado de su vida, po-
see el poder de reorientarse libremente,
de escoger un nuevo orden de amores
y preferencias.

La Filosoffa del Libre Albedrio entra-
fia una concepcién dignificadora del
hombre: reconoce en él algo tipicamen-
te humano, que lo distingue de los asi-

males: la toma de posesién, la .capaci-
dad de autodominio, la trdgica facultad
de poder escoger entre el bien y el mal.

El Dterminismo Filoséfico es esencial-
mente una_concepcién depresiva: rebaja
al hombre a la calidad de mero juguete
del ambiente o de mecanismos que fé-
rreamente lo goblernan. Sélo da Tugar a
un proceso de “entrenamiento”, no a una
verdadera educacién.

La Filosofia del Libre Albedrio estd
profundamente arraigada en toda la hu-
manidad y, especialmente, en los ‘pue-
blos de cultura-occidental. Reépresenta
ella uno de los fundamentos de la es-
tructura social. Sin libertad individual,
no se concebirfan deberes y derechos hu—
manos; ni se podria hablar de dignidad
humana, cuyos fueros deba salvaguardar
el Estado. Una prictica que desconociera
la libertad individual psmologxca choca-
ria contra algo que, estd embebido €n
la entrafla. misma de la sociedad. En
América, es viva y palpitante esta con-
ciencia. Tampoco quedarfa lugar para
el orden moral, si se desconoce ese mis-
terioso poder que posee el hombre para
escoger entre el bien y el mal. Espon-
tincamente rinde culto la sociedad al hé-
roe, al santo, quienes en definitiva hi-
cieron un uso herdico de su libertad. Es-
pontineamente reprueba el llamado *‘de-
lito’’, como cxpresién de un abuso libre
de la propia voluntad.

Ahora bien: la Defensa Social, que a
primera vista se presenta como una doc-
trina regeneradora y dignificadora del
hombre, lleva en su entrafia una profun-
da contradiccién, ya que pretende ba-
sarse en el mds férreo Determinismo Fi-
loséfico. ' :

Biéstenos, para probar este aserto, ci-
tar de nuevo las palabras del Dr. José
Rafael Mendoza: ‘‘Este sistema, funda-
mentado en un total determinismo de
las acciones humanas, construye la De-
fensa Social prescindiendo de los proble-
mas y conceptos de la imputabilidad y
la responsabilidad y suprimiendo por tan-
to, la pena, que es consecuencia de aque-
las’".

El razonamiento que se seguiria en la
Defensa Social, serfa el siguiente: el hom-
bre no es libre; luego no es responsable.
Por consiguiente: no se le pueden impu-
tar sus acciones ni se le puede castigar.

El delito no es un abuso de la liber-
tad contra el orden legal, que merezca
sancién social!y juridica; es simplemen-
te un hecho antisocial. Pero -—nétese—
un hecho nectsario, no libre. Tan nece-

sario y fatal como puede ser una epide-
mia o un temblor de tierra. Ante un
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temblor de tierra'no cabe hablar de res-
ponsabilidad, ni.de imputabilidad ni san-
fy A
cién. . .

ceria a un ‘‘delincuente’’ jHabria que
decirle que, en’ definitiva, hubo una ho-
ra malhadada de su vida en que él se
vi6 fatalmente arrastrado- hacia el deli-
to! Habria que afirmarle que fué su ma-
la estrella, o la voz.misteriosa de la san-
gre, .0 la constelacién social, los que en
definitiva lo empujaron hacia esa *‘reac-
cion antisocial’’. En esa hipétesis, no pa-
sarfa de *ser una barca sin timén ni re-
mos, a merced del oleaje tenebroso del
delito. ¢{No equivaldria a acabar de de-
primirlo definitivamente? Si fuerzas fata-
les lo “empujaron -hacia el delito, ¢quiéa
le garantiza que podrd librarse en ade-
lante de csa siniestra estrella? Cémo
defenderse de la voz tirdnica de una pe-
sada herencia?

éNo resulta mucho mis noble, peda-
gégico y humano, situarse en el plano
de la realidad conciente qué todos lleva-
‘mos dentro? En lugar de ocultar la
verdad, es preciso enfrentar al llamado
delincuente ante la misma, si queremos
regenerarlo. Es preciso que él mismo co-
mience por reconocer su culpabilidad, por
deplorarla sinceramente. Sélo un reco-
nocimiento leal puede ser el punto de a-
rranque de la total regeneracién psiquica.
Reconocerse culpable: no para dejarse
arastrar por un complejo de recrimina-
cién o de angustia, sino para reorientar
libremente la propia voluntad; para con-
vertir la_experiencia negativa en fuente
de experiencias positivas y regeneradoras:
Si el ‘‘reo’’ sabe que quebranté la ley
y la ética, sabe al mismo tiempo que,
como hombre libre,” puede reformaisc,
emprender un nuevo estilo vital y supe-
rarse.

De ser cierta esta vinculacién entie
la Defensa Social' y el Déterminismo fi-
loséfico, creemos que surgirdn contra a-
quella serias objeciones y resistencias pei-
quicas a lo largo y ancho de América.

Por otra parte, no se ve la necesidad
de vincular lo uno con lo otro. Seria
mucho m4s humano y profundo arrancar
de la Filosofia del Libre Albedrio, im-
pregnada toda ella de sentido humaniza-
dor. Admitase que hay libertad, culpa-
bilidad, responsabilidad e imputabilidad.
Pero higase ver que segin esta nueva
concepcién al Estado corresponde pre-
cisamente la funcién de castigar; que
hay otras- funciones que la Defensa So-
cial, considera mds -eficaces para la sal-
vaguardia de la sociedad y que son, por

- Menguado consuelo el que-se- le ofre--

lo mismo, més propias del Estado: pre-
venir la delincuencia” y reeducar al in-
culpado. Subriyese, si se quiere, la idea,
profundamente cristiana, de que el de-
lincuente no pierde su dignidad huma-
na por haber abusado de su libertad en
un momento- tragico d esu vida. Insis-
tase en la necesidad de educar la con-

- ciencia colectiva en un sentido mis hu-

mano respecto de la persona del ‘‘de-
lincuente’’. Cémbiese, si se quiere, una
terminologia la cual lleva ya el lastee
de lo indeseado. Pero no se caiga en la
flor de querer negar la libertad indi-
vidual, bajo pretexto de construir un sis-
tema més humano y dignificador!

Bien estd recordar la prictica seguida
por. Cristo' en el Evangelio: para con la
persona del *‘pecador’’ observé siempre
una admirable conducta de comprensién:
lo buscaba, compartia su mesa. . . Pero
nunca dejé de reconocer la existencia de
una culpa personal, de un ‘‘pecado’’, y
nunca dejé de reprobarlo.

Desde el punto de vista psicolégico y
de higiene mental, la posicién de la De-
fensa Social nos parece falsa: la primera
condicién para deshacerse de un compie-
jo, de una angustia, es reconocerla, ra-
cionalizarla. La Defensa Social quiere
desconocer la tremenda realidad encla-
vada en el alma de todo delincuente: el
peso de su delito. Se coloca en pugna
con el testimonio intimo de la concien-
cia del delincuente, al querer persuadirle
que no fué él el autor del delito, sino
fuerzas extrafias y fatales que lo arrastra-
ron en un momento dado. Cierra, por
ende, las puertas a toda posibilidad de
curacién psiquica.

Es cierto que el Conde Gramatica, cn
la explicacién verbal que dié en respues-
ta a este reparo, enumer$ una serie de
diferencias entre el Positivismo Juridico
y la Defensa Social. Pero hubiéramos
deseado una definicién mds categérica
de posiciones en el punto ilgido de la
libertad individual psicolégica. Hubué-
ramos deseado que se aclarara el sentido
de un sinnimero de . expresiones que
dejan entrever una concepcién fatalista

del delito.

Ojald se haga luz en punto tan im-
portante. Ojald la Defensa Social, como
sistema humanitario, no se vea obstacu-
lizado en su carrera, por la innecesaria
vinculacién con el Determinismo Filos-
ficol .- S

En’ préximos articulos abordaremcs
otros aspectos de este tema.

Carlos Guillermo Plaza, S. J.



