.
T REINTA Y SIETE SACERDOTES, segtn in-

formacién ruidosa de la prensa marxista de Cara-

cas, han dirigido al candidato presidencial Rémulo
Gallegos una carta que el pablico ha interpretado
en general, como un documento de adhesién o sim.
patia.

*Nunca hubxéramos consagrado un comentario a
este hecho (que s6lo_merece un penoso silencio de
los catélicos) si no hubiéramos constatado - que se
trata de utilizarlo como instrumento de propaganda
electoral para cazar incautos.

Con ridicula seguridad afirmaba un hombre de
Acciébn Democréatica en pasados dias por las calles
de Caracas, que “todo el clero segular de Venezue-
la se sumaba 2 la candidatura de Rémulo Gallegos.

En la ciudad de Coro, en medio de la procesién

conmemorativa de la fundacién de la difcesis. los:

mismos hombres que se quejan de que ciertos par-
tidos utilizan la religién en sus propagandas, estu.
vieron repartiendo a los fieles la carta de los sacer-
dotes "abayo-ﬁrmantes" a Rémulo Gallegos.

Son estas las circunstancias que nos_ obligan a
notificar a todos los catélicos de Venezuela las si.
guientes sencillas e incontestables verdades:

La susodicha carta no es de todo el ciero’ secu-
lar de Venezuela, sino iniciativa personalisir‘pa de
los sacerdotes “abajo-firmantes”. ‘

Por lo tanto, no tiene ningtn valor de represen.
tacién de la lglesia venezolana, pues para ello hu-
biera sido necesaria la firma o al menos la’ apro-
hacién o permiso expreso de los respectivos obispos
de los tales “abajo.firmantes”.

La palabra oficial de 12 Iglesia venezolana es-
t& expresada en las dos pastorales colectivas de
Enero de 1946 y 30 de setiembre de. 1947. Es en
miltiples aspectos, muy diferente del sentido refle-
jedo en la susodicha carta.

El valor de la susodicha carta se limita al va.
lor dg las firmas abajo estampadas. Hasta dénde
llegue este valor no nos toca a nosotros juzgarlo.
Pero ya se ha recordando por ahi, —Ila historia es
inexorable — que algunas de esas mismas firmas
aparecieron en un documento del Estado Lara, ha-
ce seis afios, respaldando la candidatura de Isaias
Medina contra su contendor Rémulo Gallegos.

Y més nada -en este penoso asunto, que no se
hubiera tocado en las pdginas de SIC, si los mismos
propagandistas politicos que acusan a otros s'acer-
dotes de intervenir en la politica partidista; no hu.
" bieran tratado de hacer politica, electoral, con 1las
firmas de estos sacerdotes, de los cuales algunos,
han sido sorprendidos, sin duda, en una maniobra
electorera, en que jamds sofiaron. h

Después de escritas estas lineas vienen a con-
firmar nuestro supuesto las protestas que por la
prensa y por la radio han formulado contra erfa. es-
Ppeculacién varios de los firma.nbes

. -
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EL NACIONAL “no es comunista” (?!).— Asi
lo afirman quienes quieren propinarnos el comus
nismo en pequefias dosis, en forma de pildoras

dulces y.rosadas.

Nosotros; por el contrario, asi como tenemos,
escasisima fe en la moral periodistica de este ele-
gante diario comunista, creemos que es el mis su.
tit y talentoso 6rgano de propaganda soviética. \

Un botén ‘de muestra; de los que pudiéramos
extractar a diario. Nadie ignora que la propaganda
de los dlarios se hace sobre todo en la sabia dis-
posicién de los titulares. Vean nuestros lectores es-

‘ta ingeniosa travesura del lunes 20 de Octubre de

El Nacional.

El triunfo electoral del General De Gaulle fué
tan patente, y tan aplastante la derrota comunista,
que los peri6dicos locales de todo color lo anuncia-
ron sin rebozo.

Decia El Pais: De Gaulle obtuvo imponente
victoria electoral. )

El Heraldo: Va triunfando De Gaulle en Fran-
cia. . '
La Esfera: El partidd politico del General De
Gaulle triunfa en las elecciones. Logra abrumadora
mayoria en todo el pais. '

Pero De Gaulle es el jefe de la Francia nacio-
nal, anticomunista. El Nacional tenia que dar la
noticia pero mitigdndola en lo que fuera. posible...
‘. Por qué? ;No deciamos que no era comunista ?

" Decia EI Nacional en primera linea y en gran.
des ]et’reros:'Aplastante derrota del MRP. '

En segunda linea: En las elecciones francesas.

Tercera linea: Los comunistas han logrado me-
jorar sus posiciqnes.

Cuarta linea y letra menuda Aunque De Gau-
fle va en delantera en los primeros escrutinios.

Es sin duda una demostracién de la sinceridad
de los titulares de El Nacional; de su indiscutible

moral inform:itiva' y sobre todo la prueba contun.

dente de que El Nacional no es comunista, ni 81-
quiera filocomunista. -

De verdades vive sin duda la masa lectora de
El Nacional.
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LA’ ACTUAL INQUISICION RUSA.— Durante
muchos afios, como jefe de la Secciénh de Propa-

ganda y Agitacién del Partido Comunista, el fil6. -

sofo Georgy Fedorovich Aleksandroff habis sido el
principal guardxén ideolégico de Rusia. En 1a re-
vista Bolscheviki y en su perlédmo quincenal Cul-

tura y Vida habia acusado a novelistas, autores .

teatrales, periodistas, directores de cine de perni.
ciosos errores 1deolégicos La semana pasada sus
victimas refan al Gltimo —Aleksandroff habia sido
sometido a una inquisicién roja.

No se trataba de una ordlnaria. quema de bru.
jas, pues Aleksandroff no era una bruja comtn.
‘Aliado del Miembro del Politbur6 George Maksimi-
lianovich Malenkoff, yerno del Miembro del Polit.
buré Nikita Kruscheff, tenia poderosos protectores.
El mismo era miembro del Comité Central del Par-
tido, jefe de una de sus ramas m&s importantes,
intimo de los més poderosos hombres de la Unién
Soviética. Pero fue Stalin quien ordené la inquisi-
cién y el Miembro del Politburé Andrei Zhdanoff,
a veces mencxonado como probable sucesor de Sta.
lin, quien la flevé a-cabo.

Hasta el escenario para la nueva purga fue
especial. Bl Comité Central llamé a Moscli a m4s
de cien filésofos, profesores, y teéricos de prime-
risima linea para una junta o “mesa redonda” de
nueve dias. Reunidos supieron que el tema a dis-
cusién era la Historia de la Filosofia Europea de
‘Aleksandroff. Hacia un afio apenas se le habia
otorgado el premio Stalin de 100.000 rublos (me.
dio millén de pesos). Ante este asombrado grupo
Zhdanoff expuso las acusaciones del Comité Cen-
tral contra Aleksandroff: “1) habia predicado un
“vegetarianismo desdentado” hacia los enemigos
filos6ficos de Marx y Lenin; 2) tal vez sin sospe-
charlo, se habia convertido en *prisionero de los
historiadores burgueses de la filosofia”. Lo més
gracioso era que esa misma habia sido la substan-
cia de las acusaciones de Aleksandroff contra otros
muchos intelectuales soviéticos.

Acusé Zhdanoff: “Sus conceptos objetivistas
los 'expuso continuamente en todo su libro. No es
accidental el que el Camarada Aleksandroff, antes

I

de empezar s criticar a cualquier filésofo burgués, _
rinde tributo a sus méritos, quemando incienso an.

te €1V,

Pero no era eso lo peor. Continué Zhdanoff:
“Sucedié también que el libro del Camarada Alek-
sandroff fue recibido con agrado por la mayoria
de nuestros trabajadores filos6ficos de primera li-
nea, y recibi6 también numerosas resefias favora.
bles. Esto significa que todos estos otros compar-
ten los errores de Aleksandroff. Esto es indicio
de una situacién peligrosa en nuestro frente teéri-
o... Tales conceptos si se desarrollasen aqui lleva.
rian inevitablemente al objetivismo —a ‘la esclavi-
tud para los fil6sofos burgueseis-—- privando asi a
nuestra filosoffa de su espiritu militante progre-
sista’’.

' :En qué consistia el censurable “objetivismo” ?

En el caso de Aleksandroff era simplemente la ar.

timafia polémica de estructurar las doctrinas de
los fil6sofos antes de destruirlas con su critica.
Habia usado esta técnica con Bacon, Descartes,
Spinoza, Kant, Fichte y Hegel. Pero también hsa-'
bia sido declarado culpable de jugar a la metafi-
sica, un pecado punible en Rusia, y habia pintado
al marxismo como una evolucién procedente de u.
na filosofia anterior. Rugié Zhdanoff: “El origen

. del marxismo fué un verdadero descubrimiento, u-t.

na revolucién en la filosoffa”. En pos del rugxdo‘
de Zhdanoff, 46 de los colegas de Aleksandroff, en-
tre los que habfa algunos de los que habian escrito
las resefias favorables se fueron a la carga con
espiritu de esclavos y lanzaron ataques similares.

Todavia esperaban su turno para hablar 36 cuan.
do se clausuré Ia. reunioén.

Un critico dijo que “la debxhdad ‘de Alcksan-
droff por las férmulas vagas y abstractas lo con-
duce al punto en que las tesis marxistas se ahogan
en ellas, y el contenido revolucionario del marxis.
mo es reemplazado a veces por discusiones abs-
tractas”. A

.Todo esto estaba de acuerdo con la campafia
soviética de intensidad creciente, para borrar toda
huella de ideas burgueses en la Unién Soviética.
Detras de este esfuerzo fantédstico estaba el ver-
dadero dilema de la filosofia soviética: —una con-
tradiccién que impide que los pensadores comunis- -
tas’ desarrollen un firme sistema filoséfico propio.

F‘l marxismo ortodoxo sostiene que la socie-
dad opera. conforme a determinadas leyes econé-
micas; este punto de vista reduce al minimo el ele-
mento personal en la historia. Sin embargo, el es-
tado soviético que en realidad ha surgido es una
dictadura arraigada en el principio de la infabili.
dad personal de los jefes.. Este conflicto irrecon-
ciliable de ideas impide a los fil6sofos soviéticos
ponerse de acuerdo sobre una definicién de io que
es el estado ;oviétnco, lo cual los deja en la posicién
de que se les ordena sean “el espiritu avanzado mi-
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litante” de algo que no pueden ‘definir.

(Ejemplos de algunas definiciones: “El esta.
do soviético es el Ejé'rci.to Rojo”. P. F. ¥udih.—
“E] soviet es la soldadura de la coercién y la per-
suasién”. Andrei Vishinsky.— “El socialismo es la
electrificacién més la fuerza soviética”. Lenin).

En los treinta afios de historia de 'la Unién So-
viética, las disputas filos6ficas han producido re.
sultados fatales, a veces. Mucho antes de que fue-

ra juzgado de su pretendida traicién y ejecutado,

Nicolds Bujarin habia sido atacado por su desvia-
cién filos6fica. Pero Bujarin jaméas se retract6.
Aleksandroff en cambio se retracté inmediatamen-

" te y la semana pasada Pravda informé: “Alelksan-

droff estuvo completamente de acuerdocon las cri-
ticas: Reconocié que su libro’ tenia fallas y erro.
res graves y convino en que se debe cambiar fun-

damentalmente la organizacién total del trabajo -

cientifico.en la nueva rama de la filosofia™.
A menudo en la confesién phblica del “error”
ideolégico estd la. salvacién comunista. oo

AN

E L "LLAM:ADO GOBIERNO REPUBLICANO
ESPARNOL, o gobierno exilado, no cabe duda que
preseﬁta una, posicién juridica y diplomadtica un tan-
to problemitica, por decir lo menos.. A propé6sito de

" ese llamado “gobierno”, con quien ostentosamente

Venezuela trata de mantener relaciones, nos pregun4
taba hace poco un lector que cuél era la base eco-
némica de su existencia. No se explicaba dicho lec-
tor cémo podia ese grupo de.péliticos espafioles en
exilio continuar por afios viajando, celebrando reu-
niones, y desplegando ese tren.de propaganda .paga-
da tan tenaz y extensa. :

Nuestra respuesta fué f4cil, y al mismo tiempo .

terriblemente sorpresiva para aguel y para otros
muchos lectores. Extractamos de la autorizada re-
vista, mejicana “Vida”, (No. 153) los datos -m4és sa-
lientes acerca de la base econémica del asi llamado
‘“gobierno republicano espa'ﬁol". Véase que son pu-
ros datos categéricos, que no han sido ni desmen-
tidos ni rectificados' en las multiples veces que Sse
han‘lanzado a la luz de la prensa. Hélos aqui:

En cuanto se inicié el alzamiento nacional espa-
fiol y so color de intervencién en los cambios, _s?,]ie-
ron del Banco de Espafia para Francia, —de julio de
1936 a enero de 1937—, veintidés millones de libras
esterlinas. Parece que éstas, convertidas en. francos,
quedaron luego en diversas instituciones bancarias
del mundo a disposicién.de distintas personalidades.

', Nombres? Aqui estén alguhos, con las cifras res--

pectivas redondeadas a millones de francos:

Félix Gordén y Ordaz y R. Méndez, 824 millones;
ellos dos y Luis Prieto, 129 millones; L. Araquistdin
y A. Otero, 851 millones; Alvaro de Albornhoz, 125

' millones; Olona, 475 millones; Pedro Pra, P. Brea y

R. Méndez, 254 millones; Rafael Méndez Martinez
y Luis Prieto, 145. millones; Fernando de los Rios y
R. Méndez, 226 millones; Juan Negrin, 370 millones.

7 Pero -la tragedia del acreditadisimo” Banco de
Espafig, 'no habia>terminddo. La referida evasion de
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log veintidés miliones de libras esterlinas fué solo
una operaci6én previa. El saqueo continué luego. Por
decreto reservado del 13 de setiembre de 1936, sien-
do ministro de Hacienda Negrin, e invocindose mo-
tivos de seguridad (;para quién?), todo el oro del
Banco de Espafia fué extraido. Hubo objeciones y
dimisién de dos consejeros_del Banco. Pero al dia
siguiente, 14 de setiembre, con irrupcién de fuerzas
de Carabineros y Milicias, empez6 la extraccidén que
se prolongé por varios dias. El importe del oro ex-
traido se estima en cinco mil doscientos millones de
pesetas, . :

Fueron en total diez mil cajas de oro, con peso
aproximado de 75 kilos cada una; es decir, setecien-
tos mil kilos de oro. De esas diez mil cajas, 7.800
fueron embarcadas para Rufia por orden de Negrin,
el 25 de octubre de 1936; 1988 fueron enviadas a
Francia y 202 a Valencia. )

Aparte del oro se sacé también la plata del
Banco de Espafia. Esa plata importaba 344 millones

de pesetas.

Igual suerte que el patrimonio nacional guarda.-
do en el Banco de Espafia, corri6 el patrimonio pri-
vado. La noche del 6 de noviembre de 1936 se pro-
cedié por 6rdenes del mismo Negrin a abrir las ca-
jas de seguridad. Sirviéndose de cincuenta metalGr-
gicos y cerrajeros se violentaron 3.959 cajas de se-
guridad de donde se extrajo.todo su invaluable con-
tenido, y 2.236 dep6sitos de alhajas, cuyo valor se
calcula en 160 millones de pesetas. Pero no fué solo
el Banco de Espafia. También los Bancos privados.
debian de pasar por igual prueba. Se descerrajaron
igualmente los depésitos y se cargé con el rico bo-
tin. Se obligé por orden terminante del Ministro de
Hacjenda el 23 de marzo de 1938 a que para segu-
ridad publica de los interesados, se depositaran to-
dos los bienes y alhajas de la Banca privada de Ma-
drid, en el Ministerio de Hacienda, y eso en el plazo
de cuarenta y ocho horas.’Se trataba de los bienes
privados de ciudadanos espafioles. Para cumplir tal
disposicién se violentaron 4.887 cajas de alquiler, -
se dispuso de 1.314 dep6sitos y paquetes. Lo que pa-
s6 en Madrid, pasé igualmente en el resto del te.
rritorio que se llamaba “leal”. Lo mismo ocurrié con
el Monte de Piedad de Madrid, al que en abril de
1938 se le abrigron todos-sus depésitos; se .extraje-.
ron alhajas de particulares,pobres y humildes que
las tenian empefiadas. El total de estos depésitos su-
maba unos sesenta mitlones de pesetas.

Después de 'mis de diez afios, esta es la hora

en que 'los legitimos propietarios de tan inmensos
caudales esperan su restitucién. Se alegé para apo-
derarse de ellos’ que los iban a salvaguardar; y los
mismos expoliadores reconocieron que aquello era un
tesoro ajeno. ;Cémq queda, seg(n eso, la honradez
de todos esos politicos responsables y poseedores de
dichos capitales ajenos? . ’
+ Y con semejantes individuos, llamados “gobierno
republicano espaiiol”, el actual régimen venezolano
se gloria de haber entablado relaciones. Y a algunos .
de sus personeros los hemos visto desfilar por nues-
tras ciudades y recibir homenajes oficiales y de par-
te de cierta prensa; y se les ha aplaudido por su in-
tegridad moral y por su honradez!! Y recuérdese que
tales sefiores son los mismos que permitieron, mu-
chos afios antes de la guerra civil del 36, el saqueo
vy la quema a sangre fria de cientos de iglesias y
conventos en toda Espaiia, y son los mismos cuya
democracia se asentaba sobre una llamada ‘“Ley de
defensa de la reptblica’” que era un perfecto “inciso
Alfaro Ucero”. :





