La primera Enciclica de S. S. Pio XII

La simpatia unwersal con que fué acogzda la elec-

uon de Pio XII al solio pontzflclo explica la ansiedad
unammc con que ha sido anunciada y esperada su
[)I‘lITl(ZI'C[ Enciclica: Summun Pontificatus,
Los comentarios .que suscite el documento ponti-
- ficio seran tal vez menos uniformes, Hay .en él mu-
cho del vigor y la entereza de las Enciclicas de su
ilustre Predecesor. La verdad es siempre entera, ca-
tegorzca y contmzdente -

Nadie pnede negar ~actualzdad a las afumcrczone.s
pontificids, que recogemos en nuestra seccidn de Pas
toral y Catequesis, La Enciclica contiene una conde-
nacion manifiesta.de los criterios absorventes del to-
{alitarismo estatal.”’Y sefiala como origen del total'ita-
rismo_ el laicismo _oficial, que le ha precedido en mu-
‘chos estados. S N

“Una vez que se mega la autorzdad de Dios —di-
ce el Papa— las autoridades civiles mevztablemenle
tienden a arrogarse la autonomla absoluta que perte-
nece exclusivamente al Supremo Hacedor y a_colo-
mrse en lugar de{ Todopoderorso elevando ‘al I’stado
a_una posicion fmal de la vida”,

’ ,Admlrable Ieccmn para IOs que se p1 oc!aman en-
fahcamente acernmos “ddalides de la libertad y oficia-
les 1mpugnadores del’ totalztarlsmo, mlentras' en !

practzca trabajan en desquzctar la tinica base de esa

misma libertad: la conciencia rellqlosa del pueblo/
Una autoridad que:-no quzere reconocer que’ por
encima de ella se en(‘uentm el poder de Dios, nece-
sariamenle habrd ‘de creerse depositaria de una so-
berbnia absoluta e ilimitada. Si la'(}u"lorl'dad' civil
Ho acepla que su m(mdato debe estar regido por una
Iez/ superior, que emana ‘de Dios, la voluntad del man-
datario queda er:gtda en suprema razén de la vida

social. En una palabrn quitar d Dios de en medio de

la sociedad ‘es entregar sus derechos a los hombres. Y

ciiando un hombre pretende suplantar a Dlos se cons-
fituye en déspola. -

El laicisto oficlal,
Lerales que viven [épicos afienos en niestro alromen-

iado momento presente, es el cauce para los sistemas

. tlotalitari,os, de que tanto se dlce abomlnar

, Recomendamos a nuestros Iectores una reposadn
lectura de las palabras pontificias’ en nuestra seccion
de Pastoral y Catequeszs

E .

‘idolo de muchos ingenuos' li-

D dista.
El indigenismo materialista”,

No -hay femedio

Otra vez la Prernsa, ante-un robo, cuantioso, per-
petrado por una banda de ladrones bien organizadd,
técnicameénte dirigida, ha levantado su voz de alar-
ma. Esta vez ni siquiera tenemos el lenitivo de su
extranjeria. Todos’ eran venezolanos y para mayor
qravedad,,lodos reincidentes. Por diversas causas
eran muy conocidos' de la Policia y presentaban un’
record nada envidigble. Alumnos de la Isla del Bu-
rro, lerminada su condena, han vuelto a la sociedad y
a los pocos dias la Han alarmado con sus actividades
ilegales qué representan un avance en técnica 11 auda-

" cia,

- Para estas” fechds, es de creer hayan IIegado de
nuevo a la Isla del Burro. Y terminada la condena.
de seguir el alarmante progreso; $6lo"nos falta ver
‘junto ‘al decpo;o del Iatl'ocmzo Ia sangre ro;a del cri-
‘men. ' - : -

Bien vale la pena.de que nuestras auloridades es-
tudien y solucionen el-problema moral que entrafia
la regeneracion de tanto inadaptado e indeseable,
¢Qué se hace con el inf¢liz que llega a la cdrcel? (En

qué ‘se le ocupa?” ;Qué -educacién se le da? ;Qué

principios morales se le inculcan? ;Qué ambiente

" moral lo rodea? -Porque si nada de.esto preocupa en

las -cdrceles, no tememos asegurar .que. nuestras peni-
lenciarias son - una- reunion . de picaros y- maleantes
donde mutuamente se infestan con sus lacras mora-
les. Al cumplir la condena y verse libres de- nuevo,
volverdn a sus trabajos,. con la. perlcza )] tecmca ad-
quirida en la cdrcel.

“Indigenismo materialista”

> El-pasado mes de Mayo se celebré en Lima un

inleresante congreso, promovido por la Confederacion
1. D.

‘Ibcroamencana de Esludmntes caldlicos '(C.
B CH ; U .
Entre sus conclilsiones merece comentarzo por st

a(‘lualldad la siguiénte: - .

“La C. 1. D, Ev C. senala como tendencias des-
crislianizadoras en Hlspanoameuca° 1.—El - Proles;
tantismo. 2.— EI liberalismo, 3.— EI socialismo mar-
4.— EI materialismo estatista y racista, 5. —
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COMENTANDO

C. Belaustegui comentando en Razén y Fe la éon-
elusion, afiade:” “Del. indigenismo ™ materialistd hacen
bandera en el Perit algunos catedrdaticos socialistas de
cxirema Izquzerda, qne combafen a Ia I'ellgzon caloli-
ca iy a Espaifia, siel pre ast: umdas . La tesis indigeni
la radical, parllcndo de Ia base de la lqualdad e inco-
municabilided de las: culluras, sostlcne- Que la cul-
tura incdica tiene-tanto o.mds vdlor que la cristiano-
cccidental. Que en-la conqmsta y el coloniaje, se en-
frentaron dos mundos que.no:se podlanz fuszonar ni
comprender resultando. de todo esio una sifuacién
artificial para el Peru, situacidn que sélo terminard
el dia”que se renuncie a todos los élementos culturo-
les “importados” y se continiie el libre desenvolvi-
miento de los valores (mtoctonos que fué truncado
_ por la conquista. ' '

La C. 1. D..E. C~
riglista: .

a) Porque filoséficamente importa un relativis-
mo que desconoce la universalidad del mensa]e de
Cristo.

b) Porque histo’ricamenle niega la fusion cultural
operada en América, a partir de la conquista y el co-
loniaje. )

¢) Porque prdcticamente siembra Ia divisién y el
odio entre razas y regiones, division y odio "que son
contrarios a la caridad cristiana y que hacen impo-
sible en nuestros paises la armonta naéional,

Hacemos nuesiras estas sabias reflexiones dél
'Cotlgl;esq' de Juventudes estudiantiles en Lima, pues
Iceﬁa{Ian las fallas fundamentales’
aprista. o '

rechaza el indigenismo mafe-

’

Cine ¢ inmoralidad

I’s‘crtbe M. Andre Lavedan en “La Iournee Indus-
trielle” (6 junio 19‘3‘) p. B), juz qando nna publica-
cién de M. Daniel Parker, titulada “Poder y respon-
sabilidad de la cinfa cinematogrdfica”.

“Sz se cons‘m'era la enorme cantidad de produc-
clones cznematografl(‘as' hay que confesar qne gran
. parte no pasan de novelas —follétén de lo mds vul-
gar. Todo lo que hay de peor en estas tltimas — po-
breza de sentido méralizador y aun pobreza de esti-
“lo, observacidn sicoldgica superficial, se‘ntimentalis‘-
mo pernicioso, pintura convencional Y a veces ultra-
jante de medios -sociales — lodos estos defeclos se
encuentran en cintas 'sin cuento, agravados por la

»menlira permanente de un arte que pretende encun-

.drar en vivo los aepectos mnltlplcs del drama huma-
0., . ' TR AT e

Es’, cvzdente que el cine ejerce una acciéon pro-

AN L

‘del movimienio -

" ralidad . Todos Tos otros inedios, a fin de cuentas,
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funda sobre los’ espiritus, 1o sélamiente por las ésce-
nas que propone, sindo per todo lo que -éstas éscenas
sugierén a la fantasta del espectador, ‘sustituyéndo a
la tesis explicita del autor la implicita del éspecta-
dor. Para juzgar la extensién de esta: accion- basla $a-

" ber que existen en Francia 4.000 (cuatro-mil) salas

de cine que arogen, cada seinagna, un -millén de ni-
fios y jévenes y dos millones de, adultos.

Ahora bién (,que es lo que sé ve en estas 4.000
.salas? M. Parker nos revela que en 1936 de 400 films
préyectados se registraban: ’

310 elemplos de muerte; 104 robos a  mano arma-
‘da; 74 robos por amenaza de vida; 43 casos de. in-
cendios voluntarios: 14 casos de estafa; 624 casos de
robo por trampa; 182 casos de falso festimonio;
165 ejemnlos de robo; 54. casos de corrupcién de me-
nores: 192 casos de adilteras; 213 casos .de -adiilteros.

Por btra'parfe la Asociactén de _Amigos- de 7(1
pantalla ha juzaado 125 films nuevos, proyectados
durante el primer semestre de 1938 y los ha clasifi-
cado -de la manera siguiente:

No, 1.— F]Ims fam]l]ares 26, de ellos 12 fiance-
ses.
No. 2.— Films so]amente para. adultos: 50; de
eIIos‘ 13 franceses.

No. 3.— Films ba]o reserva: 28; de eIIos‘ 16 fmn-
ceses.

No. 4— Films rechazables en absoluto: 21; fde e-
llos, 17 franceses.

Total: 125: de ellos 58 franceses.

Estas calificaciones en el Directorio Cinemato-
ardfico de SIC, se co_rrespom'ien asi: los Nos. 1 coinci-
den. El No. 2 corresponde a nuestro Nro. 3. El No,
3 a nuestro No. 4. Y el No. 4 a nuestros Nos. 5 y 6.

De esta manera M. -Parker-puede decir que “ac-
tnalmente, el cine es demasiado frecuentemente una
escuela-del vicio, un fermento de corrupcion 'y de in-
moralidad”.

“Por ‘esto, si se quiere reaccionar conira el vi-
cio. la corrupcién y la inmoralidad, —y queremos sn-
brauar extas*ideds 1§ haceilas nuestras, aplicdndolas
enteramente a Venezuela,— es de todo punto necesa-
rio 1 urgente aue el cine sea (‘onfrola('io..., de la mis-
ma manera aue se ‘controla u persigue la porhogra-
fia @ el aborto... Setrd sin duda. por su parte. un me-
dio eficaz para afraerse en parte clienlela.. Pero que

. no se-olvide, sobre todo, que para luchar ¢ontra la in-

moraolidad. no hay mds que un remedio eficaz: la mo-
no
son mds aue “cataplasma sobre pzertm ‘de palo como
dicen los franceses' i . Vv
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