‘elaboradas por el

PROBI.EMA TICA DEL CONTROL

Planteamiento del

problema.

DE NA CIMIEN T0S

El problema del control de la natalidad esti en la calle y en me-
dio .de opiniones contrapuestas los cristianos esperan la decisién.
-del Papa. José M. Casab6é Suqué, con su informe ‘“La Problemi-
tica Actual del Control de Nacimientos en la Iglesia Catélica”,
nos proporcions un resumen descriptivo y pedagégico del estado
de la cuestién. El articulo aparecié en el No 165, correspondiente
al mes de agosto del presente afio de la revista CIAS, publicacién
mensual del Centro de Investigacién y Acciébn Social en Buenos
Alres, dirigido por 1a Compaififa de Jesus.

A pesar de-que comprimimos lo que ya en si es denso y com-
primido, creemos que ello sea de alguna utilidad para no pocos
de nuestros lectores.

t

La doctrina’'de la Iglesia, adversa a todé medio contraceptivo que no sean
la abstencion del acto conyugal o la acomodacién insegura al periodo infe-
cundo del ciclo menstrual, es las mds de las veces desoida, aleja a algunos

“de la vida sacramental y hasfc de la fe, e introduce la ongustlo y tensién

matrimonial en numerosos matrimonios cristianos, sinceros y generosos.

Encuestas hechas por médicos catdlicos en Estados Unidos evidenciaron
que el 90-959% de los matrimonios fecundos no se atenia a las normas de la
lglesia:r “’L‘anneau d‘or’’, prestigiada revista francesa de espiritualidad con-
yugal, no se atrevid a publicar los resultados de una encuesta. En la América

.Latina, segin un estudio aparecido en la Revista Latinoamericana de Socio-

logia, “‘no hay diferencias constantes entre mujeres catdlicas y no catdlicas
en sus actitudes y.prdcticas respecto de la fertilidad”.

No se puede olvidar tampoco el aspecto social y mundial del problema.
La “explosion demografica” es un hecho estadistico impresionante. En 1930
la poblacién mundial alcanzaba los 2.000 millones. Hoy la poblacién Ilega a
los 3.300 millones. Se calcula que en 1980 habrd 4.000 millones. En el afo
2000, de 6.200 a 6.500 millones.- En muchas regiones el crecimiento demo-
graflco absorbe o supera al desarrollo eéconémico, perpetuando ‘asi el estan-
camiento-de unas miserables e infimas condiciones de vida.
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- i Aspéc
- »- ¢ . creacion-animal- y- la _humana. Esta-no-se halla ligada estrechamente a un

3

.

Més que ningdn otro han sido teélogos y moralistas quienes han reali-
zndo estudios sobre el matrimonio, :la relacion conyugal, la ‘procreacién. En
ellos se ve un cuidado especial. por- fa busqueda en las .fuentes doctrinales
cristianas de. los principios y normas con’ valor-permanente. El laico pide al
moralista que en las obligaciones que se le imponen se precise bien qué es
clara-voluntad'de Dios, qué estd- revelado, qué exige la naturaleza del hom-
bre, qué parte hay de presupuestos de determinadas filosofias y cudnto hay
condicinado por circunstancias histéricas. C -

En el Antiguo Testamento el Unico texto-que puede referirse al problema
es el de Onan, Gen. 38, 8-10.,San Agustin |6 interpreta como:un castigo de
Dios a la accién de Onan por evitar la procreacién. La mayoria de los exe-
getas modernos ‘estdn de'acuerdo en que el pecado de Ondn es su falta de
solidaridad con su difunto hermano al rehusar-darle :una posteridad, conforme
a la llamada'ley del levirato (Dt. 25, 5). Es este hecho, y no el medio que usa,
el que aparece “malo a los ojos de Yahvé”'. Algunos intérpretes indican que
ademds de la falta contra la ley del levirato hay.también una condenacién
de un pecado contra la ley natural.

En el Nuevo Testamento ningln pasaje hace referencia al control de la
natalidad. En-los catdlogos de pecados (homicidio, avaricia, idolatria, etc.)
aparece: la palabra “farmakoi’’ (Gal..5, 20; Apoc. 9, 21; 18, 23; 21, §;
22, 15) que de ordinario se traduce. por “‘magiq, hechiceria, maleficios’” y
alguna vez “venenos”. Dada la amplitud y vaguedad del término, es muy
aventurado pretender que los textos escrituristicos se refieren especifica-

- mente q-los anticonceptivos. 0 T e T e

1

. . “ -

Hay algunos textos de Clemente de Alejandria, Tertuiiano, San Juan Cri-

- s6stomo 'y varios otros que condenan las prdcticas anticonceptivas cuando las

‘mencionan.

 San Agustin es mucho mds extenso y explicito. Gran parte de su argu-
mento se encuentra en su ‘polémica anti-maniquea. Los maniqueos conside-
raban que la procreacién, como tal, era mala. Usaban del matrimonio procu-
rando evitar la concepcidn.-San Agustin condena.este proc¢eder. Ve en el ins-
- tinto sexual algo muy ligado a la concupiscencia proveniente del pecado ori-
ginal de forma que su satisfaccion sélo puede justificarse por la procreacién

. dentro del matrimonio. En consecuencia, la comunidad conyugal se une en el

amor, que ha de ser lo mas espiritual posible. Cuanto mds se refrena el ins-
-tinto sexual, tanto mds se robustece el amor. El hombre debe amar a la mujer
espiritual 'y ‘no carnalmente. La perfeccién estd en la total continencia, y
- San'Agustin desea que todos los matrimonios pudieran tlegar a ella.
© . Los escritores eclesidasticos latinos de los siglos subsiguientes, los libros
penitenciales, los escoldsticos y moralistas hasta tiempos recientes han sido
contrarios al uso de la contracepcién. ‘

En-cuanto a los documentos oficiales condenando las prdcticas anti-con-
ceptivas, son muy escasos. El primer documento pontificio sobre el tema es
la ““Casti Connubii’, de Pio XI en 1930, seguida por los conocidos discursos
-de Pio XIl. Desde 1819 hay una serie de respuestas del Santo Oficio; y des-

~.de’1909 se suceden pastorales individuales o colectivas en diversas partes del

mundo. -
1.—El acto conyugal es un acto esencialmente generativo y nada puede
justificar su voluntaria. frustracién. Se debe respetar siempre su estructura
-natural. El proceso fisiolégico de. la generacién es' intangible. Destituirlo de
. su natural virtud procreativa es.contrario -a la ley natural. :
- 2.—El uso de anticonceptivos reduce la mutua entrega a una mutua po-
sesion al negar la “apertura a la vida y destruye el verdadero amor conyugal.

' 3.—Del uso de contraceptivos se siguen notables perjuicios fisicos, psi-
AR e

to fenomenolégico.—Se- destaca la esencial diferencia entre la pro-

periodo de:ovulacién; y no es el fruto-de un' simple impulso instintivo, sino

-~ larexpresion de una entrega libre -en el amor. Es un encuentro de personas.
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_ Implica un don total de si, irrevocable, una fusién para siempre, 'una comu-

nidad de vida destinada a la suscitacién y educacién de nuevos seres.
Aspecto teolégico.—Se subraya cdmo la cdridad de Cristo, viviente en los
esposos, que eh Su sacramento matrimonial figuran el amor de Cristo y su
lglesia, informa y sobreeleva todo su amor humano, se expresa a través de
‘&l y en todos los gestos de la comunidad de vida.

. El Cédigo de Derecho Canénico establece que el fin primario del matri-

- monio es la procreacién y educacién de la prole; el secundario, la ayuda mu-
tua y el remedio de la concupiscencia (Can. 1013). Pio XI, en la “Casti
Connubii”, inserta ya el amor conyugal entre los fines secundarios. Y Pio XII
lo desarrollo y pone en valor, pero recalcando siempre su subordinacién al
fin primario procreativo. Ya en 1944 el Santo Oficio habia censurado las
“nuevas tendencias que discutian esta subordinacion de fines. .

Sin embargo, hoy en diq, la tendencia manifiesta es a superar la dualidad
de fines. El telogo dominico holandés E. Schillebeeckx estima que “sélo hay
un fin del matrimonio, que ciertamente, a causa de la complejidad del ser
humano, es complejo. Y-este fin consiste en la perfecta comunidad personal
con sus dos dimensiones: la responsabilidad mutua por la existencia personal
de los conyuges y la responsabilidad comin por la existencia personal de los
hijos”. . .

Tomando como punto de partida las normas vigentes, un amplio movi-
miento pastoral ha procurado dar una solucién a los numerosos matrimonios
que se sentian angustiados o agobiados en su esfuerzo por “‘estar en regla’’.
Propicia un cambio de énfasis en la presentacién del matrimonio, saliendo
de la insistencia en lo permitido y lo prohibido, para encarar el ideal com-
pleto del matrimonio cristiano con toda su hermosa y profunda espiritualidad.
Pero estos altos ideales no pueden cumplirse sencillamente como una ley hu-
mana; el hombre debe aspirar siempre a llenar sus exigencias, pero enredado
como estd en las mil formas del alejamiento de Dios, debe hacer lo que pueda
y pedir lo que no pueda. o

Esta pedagogia del “‘cheminement’’ es adoptada hoy por muchos pastores
de almas, sobre todo por los partidarios del.’’status quo’ moral. Algunos mo-
‘ralistas ponen en guardia contra esta ‘obligacién a lo posible’’ y los abusos
a que puede llevar. Pero muchos matrimonios y tedlogos sienten que tales
enfoques pastorales no van al fondo del problema.

. Para muchos autores, la moral tradicional es excesivamente conceptua-
lista y abstracta; aisla los actos humanos, los abstrae de su contexto real, los
considera entidades auténomas y rompe asi la verdadera perspectiva del ac-
tuar humano. Es asi que el acto conyugal es abstraido del conjunto de la vida
matrimonial, Es indudable que el matrimonio tiene una direccién hacia la
fecundidad, pero eso no significa que cada acto conyugal tenga que ser fe-
cundo. Los actos conyugales forman una serie, la de la convivencia matri-
monial, y ella debe ser fecunda. El matrimonio, como institucién, tiene una
misién de procrear. Si los contrayentes aceptan -esa misién y la cumplen en
la medida que sus circunstancias lo permiten, en forma humana, segiin razén.
y conciencia, han cumplido con la misién encargada por el Creador.

Esta concepcién del matrimonio y del acto conyugal ¢admitiria el que se
pueda impedir voluntariamente la capacidad fecundadora de un acto deter-
minado? Tocamos uno de los nicleos fundamentales de la discusién: la fa-
cultad que pueda tener el hombre de intervenir en el proceso biolégico de la
procreacion. Tradicionalmente se ha respondido que una tal accién era con-
tra la ley naturdl. '

Seguin la mejor tradicién tomista, la ley natural es el dictamen mismo de
la recta razén, en cuanto que expresa en el orden moral la inclinacién de la
naturaleza racional a los actos y al fin que le corresponden. La rectitud de

" la razén estd en que sea fiel al ser, a la haturaleza, pero a la naturaleza hu-
mana, que incluye su racionalidad. . L ‘

Hay una teologia de la ley natural que considera la naturaleza fisica del
hombre como normativa. Sin embargo, si la’conducta animal, por ser “na-
tural”, fuera normativa, habria que. admitir la licitud de la masturbacién y
de la homosexualidad que se dan en el reino animal. Pero la procreacién hu-
mana es una relacion de’personas en que las realidades biolégicas entran en
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una nueva perspectiva. Las realidades fisiolégicas y biolégicas deben ser asu-

midas en una visién antropolégica, por el espiritu encarnado en ellas, y sélo

a su luz pueden tomar sentido ético. Particularmente en- este terreno ‘en el

que se trata de las relaciones personales las mds intimas y del-don de la vida,

el hombre no estd sometido de un modo simplemente pasivo a las leyes de la

naturaleza y a la providencia divina, sino que estd constituido, a imagen de

Dios, "“providencia para si misma y para los otros”. Es, pues, humano y moral

que el hombre administre su propia biologia. Su intervenciéon debe ser razo-"
nable, y esa racionalidad es la ley natural, conforme a su naturaleza plena,

no meramente bioldgica.

Historicidad del hombre Si la ley moral natural es el dictamen de la recta razén interpretando el
y ley natural ser del hombre con sus complejas relaciones, es evidente que ese proceso de

inteleccién va a ser gradual y progresivo, dada la dindmica de la historia y
su desenvolvimiento.

La verdad en si no cambia, pero nosotros no la poseemos de modo defi-
nitivo (exceptuadas las expresiones reveladas), y nos acercamos a ella desde

_distintas perspectivas. Una misma realidad, rica de contenido, puede ser ilu-
minada desde diferentes lados, de modo que resultan diversas maneras de .
entenderla que se complementan mutuamente. A medida que tengamos ma-
yor conciencia de este cardcter perpectivista de nuestro conocimiento, mds
perfecta serd nuestra superacién del relativismo, pues en el conjunto de todas
las perspectivas nos acercamos cada vez mas a la verdad absoluta. Al con-
trario el conceptualismo, el intento de interpretacién por un puro desarrollo
conceptual sin contacto duradero con la realidad en evolucién, conduce al
relativismo mds craso porque concede soberania absoluta a una perspectiva

. determinada. Y esto es mucho mds peligroso si se hace bajo la méscara de
la verdad absoluta.’

. Notemos que Santo Tomds admite una variabilidad relativa de la ley
natural. Los “prima principia” son inmutables y siempre vdlidos, pero los
principios secundarios, mds ligados a las condiciones.cambiantes a que se
aplican, pueden variar. En otras categorias Karl Rahner hace también esta
distincién entre las “maximas” de la ley natural que fluyen de la relacién
trascendental del hombre al ser absoluto y de su propia personalidad espi-
ritual, y “principios mas determinados y estrechos’’ de tipo mds concreto.

El problema es compléjo porque se da el progreso objetivo de las condi-
ciones que crean nuevas exigencias del derecho natural y el progreso sub-
jetivo de la toma de conciencia de esas exigencias. Es indudable que en los
ultimos siglos se han percibido mds fuertemente lds exigencias de la persona

- ~ humana y del descubrimiento y respeto del otro, aunque falta tanto por rea-
lizar. Pero al lado de estas exigencias de ley natural hay otras que antes se
consideraban’ como de ley antural invariable y que van apareciendo como
propias de una situacién determinada y que después deben ser cambiadas.

Paternidad responsable. Gradualmente se ha formado un consensus generalizado sobre la’ nece-
sidad de cierta limitacién de los nacimientos. Se ha pasado de una menta-
lidad bastante difundida que interpretaba el criterio de la Iglesia con el afo-
rismo “‘cuanto mds hijos, mejor’’, ""todos los que Dios mande”, al concepto
de paternidad responsable, una de las piezas clave de la nueva posicién ca-
télica. A los esposos corresponde, por un recto juicio de conciencia ante Dios,
determinar su “optimum familiar’’, el nimero de hijos que pueden tener,
funddndose no en motivos egoistas o hedonisticos, sino en criterios objetivos
que tengan en cuenta todas sus circunstancias personales y sociales. Esto no
es una mera concesién a los que han demostrado su buena voluntad con el

- correspondiente nimero de hijos, sino que es un deber fundamental en la
direccidn del hogar. :

Los medios a_emplear. 1. Continencia absoluta.—Considerada en si misma, y adoptada por ver-

i daderos motivos espirituales y con sentido sobrenatural, la Iglesia ha visto

siempre en ella un alto valor espiritual. Sin embargo, ni todos son Ilamados a

- ella ni es posible para muchos. Y hay casos en que, si se pone en peligro el
bien del matrimonio, puede ser ilicita. _

. 2. Continencia periédica.—Para algunos matrimonios ha sido ésta una
solucién. La Iglesia la acepta y aun'recomienda. Para muchos ha demostrado
ser un medio inseguro y aleatorio. Implica la aceptacion de que se puede rea-
lizar el encuentro conyugal con intencién de que no sea procreativo y to-
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mando providencias para ello: en este caso la eleccion del periodo infecundo.

_ 3. Anovulatorios.—Se trata de productos inhibidores de la ovulacién. Las
dos lineas por las que se procura justificar su licitud son: a) Alrededor del
concepto de esterilizacion. Las pildoras no esterilizan, sino que suspenden
temporalmente la ovulacén. b) Acerca del derecho de’ intervencion del hom-

“bre en la administracién de su propia biologia. -

4. Otros medios.— Se ha hablado mucho del control de notalldad 'na-
tural” (como moral) y “artificial’ (como inmoral). ;Qué sentido tiene esto?
Aqui aparece ese sentido puramente biologista de lo natural de que hablé-
bamos antes. Eso es lo que hace afirmar a algunos en materia matrimonial
que el uso de la técnica, de por si, no tiene calificacién moral. Depende para
qué se utiliza. Lo que se pide, generclmente es que el medio no megue la
expresion del amor.

‘Segun la formulacion de Pio XIlI, el principio “afirma que la parte existe
para el todo y que, por consiguiente, el bien de la parte estd subordinado al
bien del conjunto; el todo es determinante con relaciéri a la parte y puede
disponer de ella segiin su interés’’ (Alocucién al Congreso dé Hlspotologeo
13-9-1952; AAS 44 (1952), 788). Su aplicacién respecto a los érganos en-
fermos del cuerpo humano es clara. Un miembro que dafa la totalidad del
cuerpo puede ser amputado o inutilizado.

. El principio de totalidad tiene una aplicacién analogucc respecto de la
sociedad. El caso es distinto porque el hombre, como persona, no esté subor-
dinado al todo como un miembro del orgonismo. Trasciende la sociedad civil
y tiene un destino superior. La autoridad no tiene un poder absoluto. Sin em-
bargo, el hombre no puede realizarse sin la sociedad. Su realizacién pasa a
través del bien comidn. Por eso puede y a veces debe subordinar su accién a
la del bien comun, incluso hasta el sacrificio de la propia vida, por ejemplo,
en defensa de la patrlo

Dentro del Cuerpo Mistico de Crlsl'o, la persona no desaparece, sino que
se realiza. Este organismo existe ya mlstenosamente en la tierra, y la caridad
puede llevarme a socrlflcarme por mis hermanos. “No hay mayor amor que
dar su vida por sus amigos.’’ Esto es lo que permite afirmar la legitimidad del
trasplante de orgcmos pdra ayudar a otro.

En esta perspectiva se entiende facilmente que en la comunidad conyugal
el individuo puede regular su organismo para el bien de la misma. Lo que no
puede hacer por motivos egoistas es legitimo por el verdodero bien comdn de
la meIIIG o mcluso de la sociedad. .

‘Otrb gran problema qué se'plantea es el de las formulaciones del Magis-
terio. No pocos observadores consideran que la Casti Connubii es una decla-
racion autoritativa de una doctrina infaliblemente ensefiada por el Magis-
terio ordinario y. universal de la lglesia. Pero la mayoria de los autores y todos
los que propician un cambio sostienen que no es mogisterio irreformable.

Se distingue, segln es clasico, el magisterio infalible ““ex cathedra” o

. .declaraciones solemnes de Concilios (magisterio: extraordinario); el magis-

terio ordinario universal, y el autoritativo no infalible. Acerca de los anti-
conceptivos no hay declaracién de magisterio extraordinario; para que el ma-
gisterio universal ordinario sea infalible debe haber una ensefianza de los
Obispos, en todas partes, durante largo tiempo, no sélo por una conformidad
externa a la autoridad de la Santa Sede, sino con su propia aportacién como
"indices fidei'’, con real conviccién interna de las iglesias particulares. Esto
pide un largo proceso que no ha tenido lugar en el caso de los anticonceptivos.
Las declaraciones de Obispos se remontan a lo mos a 60 afos, que es poco
en la vida de la Iglesia. o -

La historia’ demuestra que ha hcbldo cambios importantes tanto en la

" doctrina comdn sostenida por’los autores, como en las normas morales y dis-

ciplinarias enunciadas por la autoridad. Se podria traer aqui algunas de las
sentencias respecto g la- moral conyugal que fueron doctrina comdn durante
siglos y que respondlcn al concepto del matrimonio o a los conocimientos
b:ologloos de la época. En materia de robo, durante siglos también, se man-

“tuvo . que todo robo era pec¢ado grave. Ni los Padres de la Iglesia, ni Santo

Tomas, ni los grandes escoldsticos, ni los moralistas de los siglos XVI, XVII,
XVIIl y XIX (incluso algunos. tradicionalistas del siglo XX) consideraron la

. esclavitud contraria al dgrecho_ natural. La Iglesia convivia con su existencia,
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y. hasta las congregaciones religiosas a veces tenian esclavos. Es cierto que

el cristianismo’ trajo un cambio radical de actitud respecto del esclavo, pero
-nadie sacaba la consecuencia de que esa radical igualdad y hermandad en
*  Qristo tenia-que traducirse juridica“e institucionalmente en la abolicién de

la esclavitud. .

Hoy nos parece obvio que la tortura en los procedimientos judiciales es
contraria'a los derechos de la’pérsona y a la ley natural. Sin embargo, su
préctica se introdujo y mantuvo por fucho tiempo tanto-en los procedimien-
tos civiles como en los eclesidsticos, sobre todo para la represién de la herejia,

"sin que parecieran inquietarse las conciencias de moralistas y canonistas.

Respecto del magisterio moral de la Iglesia hay un caso de variacién muy
significativo: el de'la prohibiciéon del préstamo a interés. Los pronunciamien-
tos del magisterio y las bases doctrinales teolégicas eran muchisimo mds
fuertes que en el de la anti-concepcidén. Habia cinco textos.del Antiguo Tes-
tamento, sentencia uniforme de*los Padres de la Iglesia, declaraciones y ca-
nones de tres Concilios,” numerosos documentos pontificios, unanimidad de
teblogos y moralistas, y esto desde el comienzo hasta el siglo XIX. Y, sin em-
bargo, la Iglesia cambié su norma, y con buen fundamento. Y lo interesante
-es que la prohibicién en ese tiempo justificada, era fundamentada por los
tedlogos con argumentos de ley natural, por la que declaraban todo préstamo
a interés como intrinsecamente malo. .

Como cambio notable del Magisterio de la Iglesia respecto de los dere-
chos humarios tenemds‘la’ formal declaracién del Concilio Vatjcano |l sobre
la libertad religiosa. Compdrense con las expresiones de Pio IX justo un siglo
antes. (“"Quanta Cura”, 8-12-1864, Dz. 1690, 1613.)

.Afirma la paternidad responsable:. En la ob]igocién de transmitir la vida,

“los esposos son cooperadores del amor de Dios creador y deben cumplir su

funcién con responsabilidad cristiana y humana. Acerca del nimero de sus
hijos deben formar unjuicio ante. Dios, en docilidad respetuosa hacia El, no
arbitrariamente, sino rigiéndose por la conciencia. formada segtn la ley diving,
déciles al Magisterio de.la Iglésia, a quien toca interpretarla auténticamente
a la luz del Evangelio. Para ello da -criterios objetivos: tendrdn en cuenta
tanto su propio bien cuanto el bien de sus hijos ya nacidos o por nacer; las
condiciones materiales y espiritiiales de los tiempos y de su estado de vida;
finalmente, el bien de la. comunidad familiar de la sociedad temporal y de
la Iglesia (Gaudium et Spes, n. 50). = o

Pero en cuanto a los medios para llevar a cabo la limitacién, como es sa-
bido, el Concilio, por indicacién del Papa, no se pronuncié. Al final del n. 51
de la Constitucion Pastoral se dice: "“A los hijos de la Iglesia, atentos ¢ estos

"principios, no les es licito'seguir en la regulacién de los nacimientos unos

métodos que el Magisterio, al exponer la ley divina, no aprueba.”’
A este texto, ‘a Gltima hora, el 26 de noviembre de 1965, le fue anadida

. una nota, la 14, a raiz de una enmienda especial propuesta en nombre del
"Santo Padre. La nota cita la “Casti Connubii’’, el discurso de Pio Xll a las

obstétricas y el de Paulo Vi a los Cardenales, y afiade: "’Algunas cuestiones
que requieren investigaciones mds profundas han sido confiadas, por orden

~ del Sumo Pontifice, a la Comisién para el estudio de la poblacién, la familia
.y la natalidad; cuando ésta haya cumplido su cometido, el Sumo Pontifice
" dard su juicio. En esta situacién de la doctrina del Magisterio, ¢! Concilio no

intenta proponer directamente soluciones concretas.’”’

., . c <0 : :

El Papa se refirié al problema en una alocucién a los Cardenales el 23
de junio de 1964. Después de subrayar la.importancia del problema, su com-
plejidad, las competencias de los conyuges y de la Iglesia; que hay nuevos
datos cientificos a tener en cuenta para interpretar la voluntad de Dios;: que
mientras tanto las normas ‘de Pio XII siguen en vigor, y qué el Papa no las

.. considera irreformables, puesto que puede sentirse obligado en conciencia a
cambiarlas. S

En febrero de_ 1966, hablando a un grupo de fieles, reiteré esta gravedad

"de interpretar la voluntad de Dios: “’El Magisterio de la Iglesia no puede pro-
- poner'normas hasta estar cierto de interpretar la voluntad de Dios; y pard al-
~_canzar tal certeza la Iglesia no estd dispensada de la busqueda... ni del exa-

‘men; operacién a veéces larga y dificil.”’

Cuando la Comisidén habia ya elevado su informe, el Papa, hablando a

\’j las ginecélogas'y obstétricas italianas el 29 de octubre de 1966, después de
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alabar la gran labor de la Comisidn, afiade: “’Pero sus conclusiones no pueden

“tenerse como definitivas, porque |mpltcc|n otras cuestiones importantes y

graves, tanto doctrinales como pastdrales y sociales, que no pueden separarse
y abstraerse, sino que exigen una consideracion Ioglco en el contexto de los
asuntos que le fueron sometidos. Mientras tanto... la ensefianza dada hasta
ahora por la lglesia, completada por las sabias instrucciones del-Concilio,
debe ser fiel y generosamente observada. No se puede considerar que ya no
obliga dlclendo que el Magisterio de la Iglesia estd hoy en duda, cuando en
realidad estd en un momento de estudio y reflexion...

En su N° 37 Ia Enciclica sobre el Desarrollo de los Pueblos trata del pro-
blema que crea el crecimiento demografico acelerado. Reconoce que “los
poderes publicos, dentro de los limites de su competencia, pueden intervenir,
llevando a cabo-una informacién apropiada y adoptando las medidas conve-
nientes, con tal que estén de acuerdo con las exigencias de la ley moral y
respeten absolutamente la justa libertad de los esposos’’

Es novedoso en los documentos del Magisterio el reconocimiento del de-
recho de los poderes pUblicos a tomdr medidas ante la explosién demogréfica.
Acerca de los criterios morales y los medios aceptables para limitar los nocn—

‘mientos, no-hay ninguna precisién ni novedad.

La Comisién Pontificio para los problemos de la Familia, Poblacién y la
Natalidad ha elevddo ya su informe a la Comisién de Cardenales y Obispos
nombrada por el Papa, y a través de ésta al Sumo Pontifice mismo. Con sus
‘anexos y dictdmenies de los expertos forma un volumen de 800 pdginas. Era
secreto, pero el informe de los tedlogos, que es el nicleo doctrinal importante
y que propone las normas morales, ha trascendido y ha sido publlcodo Consta
de tres partes: informe de la mayoria, oblec10nes de Io minoria y -respuesta
de la mayoria a las ob;ecnones de la minoria. ,

Se nota de entrada una perspectiva dindmica e histérica, y en ella un
principio capital: "’Dios dio al hombre el poder y el deber de formar el mundo
en espiritu Y libertad y, mediante su capacidad creativa, realizar su propia
naturaleza.”

Expone “’los valores fundamentales del matrimonio”. Puede resumirse en
estas frases: La comunidad no se cierra sobre si, sino que se abre a una nueva
vida. Amor conyugal y fecundidad no se oponen, se complementan de modo
que forman una unidad casi indivisible. Debe ser conforme a la ley natural
y divina.

Trata de la “’Paternidad responsable y la regulacién de la concepcxon
La pdternidad responsable es paternidad generosa y prudente. Debe buscar
el’armonizar todos los valores del matrimonio. Tomard en conciencia delante
de Dios una decision acerca del nimero de hijos, segun criterios objetivos. La
regulacién de 'la concepcidn es necesaria para muchos. Es propio del hombre,
creado a imagen de Dios, usar de lo que es brindado en la naturaleza flSlco,
de tal manera que pueda llevarlo.a su significado pleno en orden al bien de
la totalidad de la persona.

" Para una conciencia bien formada, la disposicion de crear una familia con
plena aceptaciéon de las diversas responsobllldades humanas y cristianas se
distingue absolutamente de una mentalidad y modo de vida matrimonial que
es en su totalidad egoista y opuesto uracuonalmente a lo fecundidad.

Trata de otro problema central: la tradicién, de “La continuidad de la
doctrina y su comprension mds profunda La tradicion siempre defendié los
dos valores fundamentales, el de la unién matrimonial y el de la procreacidn
como bienes. Como es- notural _dicha tradicién en. el curso de los siglos fue
interpretada con expresiones propias de los. tiempos, pero los mismos valores

- fueron afirmados una y otra vez. Los nuevos conocimientos no contradicen el

sentido de esta tradicion, e incluyen el’uso de medios dignos en orden a favo-
recer la fecundidad de la totalidad de la vida matrimonial (la procreacién es
un bien) y la realizacién dé los valores auténticos de la comunidad conyugal
(la unién matrimonial es un bien). No son lo. mismo paternidad responsable y
mentalidad contraceptiva. Esta .dltima. siempre 'ha sido rechazada por la
Iglesia.

. Enumera “los criterios objetlvos de moral:dad" Después de excluir el
aborto -y la esterilizacién definitiva, -expone cuatro criterios para la eleccion
de los demds medios: -
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1.—El acto conyugal debe conformarse a la naturaleza de persona hu-
mana,-de manera que el pleno sentido del don mutuo y de la procreacién
humana se mantenga en un contexto de amor auténtico.

2.—Los medios escogidos deben ser de una eficacia proporcionada al de-
recho y a la necesidad de evitar una nueva concepcién, provisionalmente o
para siempre. : .

3.—Todo método preventivo de la concepcidon —no excluida la- abstinen-
cia periédica o absoluta— comporta algin elemeénto negativo. Deberdn elegir
el menos nocivo segdn la situacién concreta del matrimonio.

4.—La eleccion concreta de los medios puede depender también de la
situacién econémica. - ) - .

El argumento fundamental de la minoria es la tradicién y la ensefanza

- autoritativa del magisterio, afirmando la inviolabilidad y quasi-sacralidad del

acto conyugal. . : -

A) La cuestidn central es: ¢La anticoncepcién es siempre mal grave?

B) Respuesta dada por la Iglesia: Una afirmacién constante y perenne en
los documentos del Magisterio y en la historia de la ensefianza. '

C) Indicay rechaza una serie de explicaciones que se dan sobre el orige
y evolucion de la ensefianza de la Iglesia. _ .

D) ¢Por qué la Iglesia ensefia que la anticoncepcidn es siempre mal gra-
ve? La razén fundamental es que asi como la vida no estd bajo el dominio del
hombre, tampoco lo estd el proceso que la produce; en bien de la especie, el
individuo no puede desvirtuarlo a su beneficio. La quasi-sacralidad de la vida
humana se extiende al acto y proceso generativo.’

E) ¢Por qué la Iglesia no puede cambiar su respuesta? La Iglesia no po-
dria errar durante tantos siglos, ni siquiera un siglo, al proponerla como ne-
cesaria para la salvacién. Hubiera sido ocasién de pecado formal y ruina es-
piritual para tantos por una doctrina falsa promulgada e impuesta en nombre
de Cristo. La autoridad del magisterio ordinario seria cuestionada y ya los
fieles no podrian confiar en él, especialmente en materias sexuales.

F) Expone y rechaza las nuevas nociones acerca del magisterio y de su
autoridad. ' ‘ .

G) Hace un sumario del desarrollo doctrinal, escalonando los distintos
actos respecto a la procreacion, los que la Iglesia ha condenado y cémo algu-
nos tedlogos van permitiendo mds y maés.

.

Algunos sacerdotes, sea por conviccién personal sobre' el fondo del pro-
blema, sea por observancia de la palabra del Papa, se atienen a la norma
tradicional y la exigén a los fieles. = .

Otros, al contrario, convencidos partidarios de la corriente abierta, dejan
que los cényuges ‘determinen en conciencia los métodos de limitacién mds.
adecuados a sus circunstancias concretas, ilustrdndolos seguin los nuevos prin-
cipios e insistiendo en la rectitud de las intenciones y de los motivos.

Algunos razonan en esta forma: “'Hoy en dia existe una duda seria, fun-"
dadaq, objetiva, de que la norma tradicional tal como era formulada sea obli-
gacion de ley natural. Se puede, pues, aplicar el clasico principio de moral:
una obligacién no cierta, no obliga’’, especialmenté siendo la obligacién tan
onerosa. No puede, pues, exigirse. Si se les objeta las directivas del Papa y
sus palabras de que la Iglesia no duda, responden que el Magisterio tiene que
estar cierto antes de pronunciarse, y que el Papa no puede dejar a los fieles
sin directivas; pero objetivamente existe una duda, como prueba la division
irreductible en la Comisién y la discusién en toda la Iglesia. EI Papa mismo,
al~decir que puede sentirse obligado en conciencia a cambiar la norma, im-
plicitamente admite que no es de ley natural. Su directiva es, pues, ahora un
precepto eclesidstico' que debe ser ordinariamente obedecido; pero en casos
extremos y ‘graves se puede por excepcidén preterir un precepto eclesidstico,

.pues no obligan con incémodo extraordinario.

Partiendo del mismo punto de problema en estudio y no resuelto, algunos,
viéndolo como un caso de conciencia perpleja, aplican el probabilismo. La
sentencia permisiva es hoy en dia sustentada por buen nimero de teblogos vy .
moralistas serios, acreditados y de gran reputacién. Es, pues, una sentencia
sélidamente probable y puede ser seguida aunque la opuesta fuese mds pro-
bable.” Mientras no sea condenada puede usarse.



