do en la primera fuerza de la izquierda y ha demostrado tener

entusiasmo, imaginacién y ‘creatividad.

Esa votacién de 216.473 es su votacion consistente y ra-
zonada. Hubiera sido mayor sin la polarizacion. Pero no hubié-
ramos sabido de la inconsistencia de esos posxbles votos adicio-
nales. ‘

También el M.A.S. puede confundir el pais politico con
el pais electoral. Y, en esa confusién, puede cometer respecto
de la izquierda el mismo error que los partidos polarizado-
res pueden cometer respecto del pais politico.

No necesariamente los votos del M.A,S. son propigdad
del M A S. Muchos de esos votos son de José Vlcente y del so-
cialismo. Que no es exactamente lo mismo.

Por otra parte, el M.AS. no estd inmunizado contra la
tentacién de actuar sélo en funcion electoral y quedarse sélo
en la autocomplacencia de tener una voz “revolucionaria” en
el juego democrétipo. EIM.AS. puede ser victima de la ley so-

ciologica de la “finalizacion de los medios”. Una organizacion
politica es un medio que tiene como fin la realizacién de un
modelo de sociedad. Cuando el modelo a realizar se reduce so-
lo a referencia legitimadora de la organizacion, la organizacién
no sblo. pierde vigencia, sino tamblen obstaculiza la realiza-
cion del modelo.

Hay otro aspecto importante. En la historia de las iz-
quierdas es innegable una fuerte carga-de idealismo y generosi-
dad y de un “pathos” cuasi-religioso. De ahi nace, sin duda, el
purismo intransigente y el consiguiente divisionismo, que tam-
bién son constantes historicas de la izquierda. El espiritu revo-
lucionario no puede ser sélo el desahogo de una emocién
cuasi-religiosa como reaccién por la sociedad que no satisface
ni puede quedarse en un voluntarismo ascético por cambiar la
sociedad. ‘Es también una estructuracion realista de fines y
.medios y, sobre todo, una valoraciéon de la “utopia™ que se
quiere hacer real por encima de los desahogos emocionales.
Esto exige una gran humildad intelectual y practica.

ANALISIS ELECTORAL

1. LA POLARIZACION, EL FENOMENO DEL 73.

Esta polarizacion tiene dos factores fundamentales: un
factor intrinseco a los partldos y el factor de la manipulacion
pubhcntana

La millonaria manipulacién’ publicitaria es demasiado
evidente para que nos detengamos a analizarla. RESUMEN, la
revista recientemente lanzada por el grupo Olavarria, hacia un
cdlculo, que no nos parece exagerado, de 300.000.000 de boli-
vares gastados por cada uno de los dos grandes partidos. Lésti-
ma que el hastio suscitado en la mayoria de los venezolanos no
pueda ser una sancion social suficiente contra ese abuso.

Pero, para que la publicidad resultara polarizadora, se
requeria, ademds de recursos econémicos, un factor intrinseco
de consistencia en los partidos. Ya en las elecciones del 68
A.D.y COPEI no solo aparecen con una destacada relevancia
numérica (obsérvese el cuadro No. 1), sino también con ma-
quinarias partidistas muy bien estructuradas. La Ginica posibili-
dad de entrar a competir.con ellos era un reagrupamiento de los
‘partidos que habian quedado en el segundo plano o la produc-
cién de un nuevo féenémeno electoral. Lo primero fue intenta-
do por la Fuerza Nueva, pero con demasiadas contradicciones
internas. Y el fen6meno electoral no se produce con una simple
decision voluntaristica.

_ PUNTO, diario del M AS., en su primer anahsns del 11
de Diciembre, sefiala que “lo que se polarizé en el pais no fue
el apoyo, sino el rechazo”. La misma idea era repetida por

Luis Beltran Prieto en un articulo de El Nacional (18/12/73): .
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*‘La eleccion se hizo contra y no a favor de un hombre y de su
tesis”. Esto no deja de ser exageracion. Pero los beneficiariosde
la polarizacién deberdn reconocer lo que esa afirmacion tiene
de verdad, que no es poco. Sobre todo en las tarjetas grandes.
Pero también en las pequefias.

— El verdadero nivel de la polarizacién es el de las tarjetas
pequeiias, el 74 60 por ciento, y no el 85,38 por ciento de
las grandes; como lo quieren presentar los apologistas de
“mi pais esta feliz”’. Ent todo caso es un nivel muy alto.

— La polarizacién ha sido bastante homogénea en todo el
pais. Sin embargo, hay que destacar como los estados de
polarizacién mds alta (pasan del 80 por ciento) a Barinas
(87,69), Trujillo (87,61), Apure (88,08), Mérida (85,34),
Téchira (83,18), Yaracuy (82,72) y Monagas (82,43).
Los de polarizacion ms baja son Nueva Esparta (47,20),
T.F. Delta Amacuro (51,11), Anzoategui (61,12) y Dis-
trito Federa (68,11).

— Caracas ha dejado de ser ia"k:iudad caprichosa que produ-
cia cada quinquenio fen6menos electorales que la dife-
renciaban del resto del pais.

- 2. LADERROTA DE COPEL

Del 4rbol caido todos hacen lefia. Pero no podemos eludir
la pregunta que tantos se han hecho: ;Cémo ha podido perder?
.Y con tanta diferencia? .
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Aun gente muy poco apasionada por COPEI reconoce
notables realizaciones a este goblemo a nivel nacional, regional
y local. Nunca en la historia de Venezuela se han tenide cinco
afios de paz y libertad comparables Ni una sola vez se han teni-
do que suspender las garantlas constitucionales. La excelente
polmca internacional ha recnbx&o el reconocimiento de todo el
pais. Y hasta sus mayores enen)ngos reconocen en el Presidente
Caldera una brillantez no corriuparable con la de ningln otro
gobernante.

Y, sin embargo, COPEI ha perdido la presidencia con el
12.03 por ciento de diferencia, mientras que en los votos para
los cuerpos deliberantes es superado en un 14.04 por ciento.

El politologo Boris Bummov-Parra expreaba su sorpresa
por T.V. ante el hecho, totalmente nuevo en Venezuela, de que
el partido de goblemo mejoraba sensiblemente su votacion y,
sin embargo, perdia el goblefno Muchos copeyands, en sus ‘
declaraciones, han querido levantar los 4nimos propios y los de
sus partidarios con el argumento de su crecimiento. Pero este
argumento puede ser enganoso Suponemos que en sus andlisis
intra-partido utilizardn mds su capacidad critica. Es un creci-
miento que se debe, al menos, en gran patte, a la polarizacion.
Si en términos comparativos con A.D. la polarizaciénles ha per-
judicado, en términos absolut >s la polarizacion les ha regalado
muchos votos. )

;Por qué perdié6 COPEI? .

Una primera razén, no necesariamente la principal, es la
confrontacién de candldaturas El pais aprecia y reconoce mu-
chos valores positivos en Lorenzo Ferndndez. Los que lo cono-
cen en su actividad politica y de gobierno.ven en él mas habili-
dad para negociar y gobernar que garra para ganar las eleccio-
nes. El pueblo, es cierto, quiere al “Presndente amigo”, al hom-
bre bueno. Pero a la hora de la eleccion elige al caudlllo Romu-
lo arrastr6. como candidato; se hizo respetar como presidente;
no se hlZO querer. Leoni no arrastré como candidato (las elec-
ciones las gané su maqumaua) pero se hizo querer como pre-
sidente.

Por otra parte, la candidatura de Lorenzo nacié con el
trauma del escandalo del supuesto maletin. Ese traumna hubiera
podido quedar en desagradable anécdota si no hubiera, antes y
ahora, fisuras 1deolog1cas y personales que, por muy l6gicas que
-sean en toda orgamzacmn resultan erosionantes.

No deja de tener relacnon con estas fxsuras el aislamiento
en el que ha trabajado el comando electoral. Son muchos los
copeyanos, aun antes de su derrota, quejosos contra la poco
inspirada campaiia del “clan familiar™.

Hace 23 meses sefialibamos en SIC (No 352) que ‘‘es fa-
cil que se equivoquen quienes piensan hoy que basta la maqui-
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naria y el dinero para ganar con el lema de la ‘continuidad’. La
gente sigue esperando el cambio. La figura del candidato, el
mensaje y la mistica siguen siendo importantes”.

La propaganda de la campaiia ha sido sin duda desacerta-
da. Pero el mayor desacierto ha estado en su exceso. Se podra
decir que el partido triunfante igual6 los niveles de exceso.
Pero nuestro pueblo es mis sensible a reaccionar en contra
cuando el exceso proviene del que tiene autoridad. Y, sobre
todo, cuando se ve tan patente que se estin utilizando unos
recursos que pertenecen a todos los venezolanos. Los que esta-
bamos de acuerdo en el 68 con la queja de COPEI de que el
gobierno abusaba de sus medios de propaganda hemos observa-
do con frustraclon que el abuso de ahora ha sido mayor Es
muy triste, y contraproducente, la excusa de que, si los otros
abusaron, también yo puedo abusar.

Se ha seiialado también, no sin razéon, como una de las
razones concurrentes a la derrota, la indefinicién respecto de la
_ izquierda. Si en Chile la Democracia Cristiana, en sus elecciones
frente a Allende, tuvo que jugar a la derecha con un candidato

de izquieda, en Venezuela se tenia la impresién de que jugaba

- ala izquierda con un candidato de derecha. Estas indefinicio-
nes crean desconfianza y mds bien restan votos a un lado y no
los suman al otro. De todos modos, no creemos que este factor,
al que es mis sensible Ia clase media y alta, haya sido numérica-
mente la mas determinante. ;

Tampoco hay que descartar, como factor adverso a l

COPE], la manipulacion que se hizo en Venezuela, a veces po-
co honestamente desde toldas mas derechistas, del papel poco
elegante, por decir lo menos, que jugé “el COPEI chileno™ en
el derrocamiento de Allende, con toda la carga emocional que
esa tragedla suscxto en Venezuela.

La carestia y, sobre todo, el desabastecnmlento han sido
de los factores mds determmantes de la derrota del gobierno.
Para comprender . las razones ciertas de la subida de los precios
internacionales se requiere un cierto nivel cultural o, al menos,
una alta credibilidad en la palabra de los gobemantes que
nuestro pueblo, por experiencias frustrantes demasiado repeti -
das, no es nada propenso a conceder, Si la carestia puede tener
excusa, la imprevision del desabastecimiento es imperdonable.
Yala hora del voto, pueden mucho mis las caraotas que las
avenidas y plazas.

Lainclinacién a culpar al Gobierno aun de culpas que no
son suyas incliné ciertamente hacia la oposicién algunos votos
de indecisos de altima hora que padecieron las molestias de la
desorganizacion del C.S.E. La aclaratoria, sin duda oportuna,

del Dr. Luis Alberto Machado, Secretario de la Presidencia,no

podia ser suficientemente eficaz.

Uno de los grandes factores de la derrota de COPEI ha
sido la polarizacién. Si no se hubieran dado los otros factores
de derrota que estamos anallzando en COPEI y los méritos
propios que hay que reconocer en A.D., la polarizacion hubie-
ra podido dar al partido del gobierno un triunfo desconocido
en'la historia de Venezuela. Pero la polarizacion convirtié las
elecciones en un plebiscito que detrot6 al gobierno. Los antro-
pdlogos tal vez vean en nuestro pueblo, que juega al Sy 6y
participa en toda clase de concursos y juegos de azar, un sus-
trato historico de opresién y frustracién que les hace esperar
cada dia el milagro que cambie su vida. Lo cierto es que nuestro
pueblo ha vuelto a apostar al cambio. .

Otra de las razones principales de la derrota copeyana, a
nuestro entender, es la que apuntaba el Secretario General de
A.D., Octavio Lepage, al afirmar en unas declaraciones a El
Nacnonal (15/12/73) que los prmc1pales dirigentes de su orga-
nizacion seguirdn en el Partido para “‘escarmentar en cabeza

14

ajena”. COPEI se entregé demasiado gozoso a los puestos del
gobierno y abandoné mucho de su mistica y de la diaria y dura
labor partidista.

Por otra parte, hemos visto en muchos dirigentes del
partido verde un alarmante pragmatismo, tecnocratizante en
unos y populista en otros, con el olvido de su basamento ideo-
légico. Otros, ideolégicamente mas consistentes, no han supe-
rado los esquemas de los manuales de la Doctrina Social de la
Iglesia de hace 20 afios, sin caer en la cuenta de que el substra-
to teologico de ese pensamiento ha tenido una profunda trans-
formacién. Muchos en Venezuela tienen la impresion de que las
inquietudes ideoldgicas de muchos jévenes han sido margina-
das en el partido o “premiadas™ con becas de estudio en el ex
terior,

.Y la “soberbia copeyana™? No queremos hacer nuestra
esta acusacion para no caer en la misma falta que estariamos
reprochando a COPEI, constituidos en comodos jueces. Pero se
ha repetido mucho esta acusacion por todo el pais. Y no sola-
mente lo han repetido los derrotados del 68. Lo cierto es que
el pais ha percibido algo, a todos los niveles, que llama la
“soberbia copeyana”. El hecho esta. Y lo triste seria que una
real soberbia impidiera ver, en la autocritica necesaria, el fun-
damento de esa percepciénmuy generalizada. Tendriamos -que
recordar a Hegel: “Si la realidad no esti de acuerdo con mis
ideas, peor para la realidad”™.

De los datos de las tarjetas pequefias, que son las que
mejor nos indican el respaldo. de los partidos, extraemos las
siguientes observaciones:

— COPEI ha subido 6.25 puntos en su porcentaje de la vo-
tacion nacional respecto del 68.

— Las circunscripciones en las que ha subido més (por enci-
ma de 10 puntos) son Distrito Federal (15.12), Nueva Es-
parta (14.16), Zulia (14.11), Monagas (10.39), Aragua
(10.11) y Bolivar (10.07).

— Hadisminuido muy significativamente en su ““zona verde”
andina: Mérida (13.20), Téchira (8.61) y Trujillo (6.61).
También ha disminuido en Barinas (4.05), Lara (4.00) y
Portuguesa (3.15). Y una disminucién minima ha tenido
en Cojedes (0.91) y Apure (0.73).

— La Onica circunscripcion en la que ha ganado es el Zulia,
Hay que sefialar que aun en este estado, el Ginico distrito
en el que gand es el Distrito Maracaibo, pero con suficien-
te diferencia para inclinar a su favor la balanza del total
del estado. En 1968 COPEI habia ganado en 7 estados.

— Los estados en los que COPEI sigue siendo mas fuerte
(super6 su media nacional) son los occidentales y centra-
les: Mérida (39.87), Zulia (38.01), Trujillo (35.69), T4-
chira (35.43), Lara (33.22), Yaracuy (32.56), Barinas
(31.55), Miranda (31.37) y Carabobo (31.24). Se acer-
can a la media nacional de 30.28 el Distrito Federal
(30.08) y Aragua (30.07).

— En 1968 habia 7 circunscripciones en las que la votacién
de COPEI no llegaba al 15 por ciento: Distrito Federal,
Anzoitegui, Bolivar, Monagas, Nueva Esparta, Sucre y
Delta Amacuro. Ahora solo 3 estin por debajo del 20
por ciento y los tres superan el 17 por ciento: Nueva
Esparta, Sucre y Delta Amacuro

— En 1968 COPEI sacé 2 senadores por Mérida, ninguno
por el Distrito Federal, Anzodtegui, Monagas, Nueva Es-
parta y Sucre, y uno por cada uno de los restantes esta-
dos.

En estas elecciones ha perdido uno de los dos senadores
de Mérida y los que tenia por Apure, Cojedes y Gudrico.
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ENTRE PARENTESIS, LAS VARIACIONES RESPECTO DE 1968

JETAS PEQUENAS POR PARTIDOS Y CIRCUNSCRIPCIONES EN PORCENTAJES

A.D. COPEI M.E.P. M.A.S.
VENEZUELA 44.32 (+18.77) 30.28 (+ 6.25) ".5.02 (- 8.03) 5.23
Distrito Federal 37.76 (+21.18) 30.08 (+15.12) 1.98 (- 8.68) 11.13
Anzoategui ' 49.52 (+20.69) . 20.60 (+ 5.61) 8.82 (~10.58) 3.43
Apure 62.24 (+20.10)  23.83 (- 0.73) 3.82 (- 5.52) 0.90
Aragua 1 40.16. (+23.33) 30.71 (+10.11) 2.64 (-12.51) 5.67
Barinas 156.00 (+25.80) 31.55 (- 4.05) 1.75 (- 7.97) 2.55
Bolivar 55.05 (+23.87) 24.23 (+10.07) 2.28 (-12.06) 4.08 .
Carabobo 40.66 (+17.77) 31.24 (+ 9.17) 4.04 (- 4.82) 4.99
Cojedes 56.59 (+20.52) 22.93 (- 0.91) 4.04 (- 5.25) 1.77
Falcon < 14462 (+15.53) 28.38 (+ 2.92) 6.05 (-12.73) 2.52
Gudrico 54.40 (+24.59) 23.84 (+ 2.63) 4.07 (-14.71) 3.13
Lara 43.83 (+13.88) '33.22 (-~ 4.00) 4.37 (- 6.08) 7.91
Mérida 45.49 (+23.45) 39.87 (-13.20) 3.57 (- 4.80) 2.67
Miranda 43.47 (+21.43) 31.37 (+ 9.69) 2.11 (- 5.33) 6.05
Monagas 57.11 (+10.87) 24.88 (+10.39) 5.12 (-11.12) 3.22
Nueva Esparta . 30.19 (+ 4.47) 17.00 (+i4.16) i6.42 (-15.89) 4.47
Portuguesa 48.53 (+14.70) 28.05 (- 3.15) 6.97 (- 3.37) 3.25
Sucre 51.44 (+11.78) 18.43. (+ 7.39) 8.98 (-11.01) 2.78
Tachira "47.63 (+21.13) - 35.43 (- 8.61) 117 (- 3.17) 2.35
Trujillo '51.90 (+24.58) 35.69 (- 6.61) ~4.20 (- 5.71) 2.03
Yaracuy 50.03 (+16.14) 32.65 (+ 0.77) 2.62 (- 3.79) 4.75
Zulia - 36.89 .(+18.57) 38.01 . (+14.11) ' 11.68 (- 8.75) 2.41
T.F. Amazonas 50.90 (+21.12) 27.56 (+ 5.26) 10.21 (- 7.20) 0.57
T.F. Delta Amacuro | 39.26 (+ 8.43) 17.88 - (+ 5.98) 27.33 (+ 0.18) 0.75
NOTA: Los datos estén tomados del Boletin n.17, ditimo de los boletines emitidos por' el C.S.EiNo son los dejinitivos,’ gero"sf muy cércar;osa ellos.
Sigue sin tener senador por Anzodtegui, Bolivar, Mona- (No. 310), bajo el epigrafe de “clamores de la nacion ante el
gas, Nueva Esparta y Sucré. Y ha conseguido, por primera nuevo Presidente”, M.A.E. destacaba en primer lugar el desor-
vez, un senador fijo por el Distrito Federal. den piblico: “la vecina humilde de los barrios tiembla por su
: " ’ hija, que ha salido de tiendas. Cada temporadista teme encon-

3. EL TRIUNFO DE ACCION DEMOCRATICA

" El triunfo es tanto de A.D. como de Carlos Andrés. Y,
aungue los factores negativos qu'g hemos sefialado en la derrota
de COPEI se convierten en factores positivos para la votacion
blanca, hay que reconocer a los triunfadores sus méritos pro-
pios. o _
El primer gran acierto ha:sido su slogan de “democracia
con energia’”. ha sido un slogan icon contenido, que se ajusta a
la personalidad del candidato y redime la imagen represiva que
quedé en muchos sectores de su actuacion al frente del Minis-
terio de Relaciones Interiores, con una promesa de respuesta a
una necesidad muy sentida por la colectividad. La campafia del
Dr. Caldera, hace 5 afios, insisti6 en la lucha contra el desorden
pliblico. Y precisamente en el editorial post-electoral de SIC

trar asolada su casa por la visita de los cacos. Cada mes desapa-
recen varias decenas de menores, sobre todo nifias adolescentes.
Una dama honesta no-se atreve a tomar un taxi en horas de la
noche...” Curiosamente, a los 5 aiios, la misma necesidad senti-
da y la misma promesa de repuesta han dado numerosos votos
a la oposicién. No hay duda que hasta muchos simpatizantesde
Pérez Jiménez, tedricamente antiadecos irreconciliables, han -

. votado por la “democracia con energia”. |

Un segundo factor, muy importante ha sido la labor
partidista. En el 68 A.D. habia ganado la votacion de las tarje-
tas pequerias, que expresan mejor la adhesion partidista que las
grandes. Y se han mantenido como un gran partido, muy bien
organizado y con mistica para recuperar lo que creian que les
pertenecia y que lo habia perdido por su division, por el voto
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perezjimenista y por la confrontacion de candidatos que favo-
recfa a Caldera. La verdadera campaiia electoral dura cinco
aios. .

Un tercer factor, también importante, es el regreso ala-

casa paterna de los disidentes anteriores, sobre todo de la base

del M.E.P, Aun las bases urredistas, antropoldgicamente mas

adecas que copeyanas, se han sumado a esta tendencia.

Y en cuarto lugar, la conquista de A.D. de amplios secto-
res de la clase media y, sobre todo, de la clase alta. Aunque
numéricamente no son los votos definitivos, si han contribuido
a la “honorabilidad™ de la imagen de A.D. y le han dado una
fabulosa base econdmica para la campaifia. A.D. es un partido
realista y aprendid de los fracasos del 48 y 68. Ha redimido, al
menos por akora, su imagen de sectarismo. En esta luna de miel
de triunfadores proclamados estan dando lecciones de ampli-
tud, de sensatez y respetuosidad.

Si estos cuatro factores, como méritos propios.de A.D.y
de Carlos Andrés, y los factores negativos de COPEI, que antes
- hemosanalizado, son la base del triunfo blanco, la polarizacion
‘ha hecho que su éxito superara los prondsticos mas optimistas
del Edificio La Delicias: Hasta Gaither se quedé chiquito.

Afiadamos algunas observaciones comparativas:

— Elascensode A.D., en los porcentajes nacionales, ha sido
de 18.77 puntos.

— Los estados en los que ha sido mas fuerte su ascenso (su-

perior a los 23 puntos) son Barinas (25.80), Guarico

(24.59), Trujillo (24.58), Bolivar (23.87), Mérida (23.45), -

Y Aragua (23.33).

— Los aumentos mds bajos (por debajo de 13 pimtos)‘los

ha tenido en Nueva Esparta (4.47), Delta Amacuro (8.43), -

Monagas (10.87) y Sucre (11.78).

— Hay 10 circunscripciones en las que A.D. ha tenido mas
del 50 por ciento de los votos: Apure (62.24), Monagas
(57.11), Cojedes (56.59), Barinas (56.00), Bolivar (55.05),
Gudrico (54.40), Trujillo (51.90), Sucre (51.44), Amazo-
nas (50.90) y Yaracuy (50.03). Y solo en 4 circunscrip-
ciones tiene una votacion inferior al 40 por ciento: Nue -
va Esparta (30.19), Zulia (36 89), Distrito Federal (37 76)
y Delta Amacuro (39.26). En 1968 habia 6 circunscrip-
ciones en lasque no llegaba al 25 por ciento y 14 en los
que no llegaba al 30 por c1ento '

— A.D. ha ganado en todas las circunscripciones, menos en
el Zulia. En 1968 habia ganado en 14 de las 23.

— En 1968 obtuvo 19 senadores: 2 por Monagas, ninguno

por Nueva Esparta y Zulia y 1 por cada uno de losrestan-

. tesestados. Ahora ha sacado 28 senadores: los dos de

"~ Anzodtegui, Apure, Bolivar, Cojedes, Gudrico, Monagas
y Stucre, y uno por cada uno de los demis estados.

T

4. 'EL FRACASO Dii LA NUEVA FUERZA

* Al principio hemos afirmado que la Nueva Fuerza no pu-
do terciar en la polarizacion por sus contradicciones internas.

Hay que reconocerles que fueron los énicos que hicieron
un esfuerzo por presentar.un programa a tiempo para que el
pais lo pudiera conocer y discutir (ver SIC No. 340, Diciem-
bre 1971). Pero, prnmero se dio la deslealtad politica de U.R.
D., que no extraiié a ningiin observador. Y, segundo, le apare-
.ci6 una competencia seria en el M/AS. 'y Jose Vicente. Ya no
habia posibilidades para una tercera alternativa, distinta a A.D.
y COPEL

E{P.C.V., desde su soledad de ancianos que han visto
partir a sus hijos, no podia darle muchos votos a Paz y si, tal
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" .vez, restarle algunos. Su ortodoxia dogmaitica y el envejeci-

miento de su dirigencia no eran los mejores elementos para un
“vuelvan caras” carismatico.

EIM.EP., derrotado en su intento anterior de llevarse a
la base de A.D. no podia seguir una politica populista. Pero
tampoco podia recarismatizarse en una definicién socialista,
cuando ese carisma se hacia presente en la juventud del M.A S.
Los 719.000 votos de Prieto y los 476.000 del M.E.P., en el
68, tenian poca consistencia propia para quemar las naves del
retorno. El residuo fiel del M.E.P. habr que repartirlo entre la
sinceracion de su socialismo y las lealtades tradicionales, ideo-
l6gicamente menos consistentes. En todo caso, el M.A.S. debe-
rd reconocer que por el momento es superado por el M.E.P. en
15 de las 23 circunscripciones.

Tanto el P.C.V. como el M.E.P. estin ante un futuro
dramitico. A pesar de sus no pocos dirigentes e intelectuales
valiosos, son partidos que, si no son caddveres politicos, estdn
gravemente heridos, o o

En el drama del M.E.P., expresado en niimeros, tenemos
que observar:

~ Su votacion ha descendido del 13.05 al 5.02 por ciento.
Es decir, un descenso de 8.03 puntos.

— El descenso ha sido fuerte en todo el pais. Solo en el
Delta Amacuro ha aumentado un insignificante 0.18 por
ciento.

— Los descensos absolutos mis fuertes se han dado, logica-
mente, donde todavia tenia fuerza significativa: Nueva
Esparta (15.89), Guadrico (14.71), Falcén (12.73), Ara-
gua (12.51), Bolivar (12.06), Monagas (11.12), Sucre
(11.01), Anzoétegui (10.58), Zulia (8.75) y Distrito Fe-
deral (8.68).

— Las circunscripciones en las que sigue teniendo alguna
fuerza relativa son: Delta Amacuro (27.33), Nueva Es-
parta (16.42), Zulia (11.68), Amazonas (10.21), Sucre
(8.98) y Anzoitegui (8.82).

— Ha perdido 3 de sus 5 senadores y 16 de sus 24 diputa-
dos.

En cuanto al P.C.V.:

— Apenas supera el 1 por ciento necesario para su subsis-
tencia como partido. Ha descendido de su ya escaso
2.82 a 1.19 por ciento.

— Solamente supera el 2 por ciento en Poftuguesa (2.93),
Anzoitegui (2.60) y Bolivar (2.18).

— Pierde el tinico senador que tenfa y 3 de los 5 diputados.

5. EL NACIMIENTO DEL M.A S.

EIM.A .S, en su bautizo social, se presenta con el padri-
nazgo del 5.23 por ciento de los votantes. Hay que reseiiarlo
como éxito, sobre todo cuando el vendaval de la polarizacién
se presentaba como poco saludable para una criatura recién na-
cida. Ha quedado como el tercer partido, y con consistencia
propia, aunque muy cerca del M.E.P. y muy lejos de A:D. y
COPEL Muchos de sus dirigentes se habian hecho ilusiones del
medio millon- y aun de los 700.000. Ha obtenido la votacién
que seriamente se le calculaba antes de que la “psicodelia™ pre-
electoral hiciera perder la verdadera perspectiva de las cosas.
Se ha .comprobado que, al menos todavia, es un movimiento
fundamentalmente caraquefio y estudiantil. Para consolidar un
partido a nivel nacional hace falta algo mas que el entusiasmo
y la creatividad publicitaria de unos grupos juveniles. Es el reto
que tiene planteado el M.A S.



Hagamos también algunas observaciones comparativas: -

— EIM.AS.es, en primer lugar, un movimiento caraquefio.

- El Distrito Federal ha tenido el 18.13 de los votantes del’

" pais. En la votacién total del M:A.S., el 38.60 correspon-
den al Distrito Federal.

— Se ha consolidado relativamente bien en la region central.
Los Estados Miranda, Aragua, Carabobo y Lara tienen el
26.92 por ciento de los votantes del pais. En esos mismos
estados, el M.A.S. tiene el 31.71 por ciento de su vota-
cién,

— Los estados de mds alta votacioén para el M.A.S. (por en-
cima de su promedio nacional) son: Distrito Federal
(11.13), Lara (7.91), Miranda (6.05) y ‘Aragua (5.67).

~ Llama la atencién que el Zulia y Mérida, con poblaciones
universitarias tan importantes, solo hayan obtenido el
2.41 y 2.67 por ciento, respectivamente.

— EIM.AS,, en su primera presentacién electoral, ha con-
- seguido 2 senadores y 9 diputados.

6. LOS CADAVERES POLITICOS

Solo nos queda resefiar algunas defunciones politicas de
figuras y de partidos. El pafs no les guarda ningn due‘lp.‘ .

Hemos calificado al M.E.P. no de cadaver politico, pero
sf de enfermo grave. Con mds razéon podemos calificar de ago-
nizante politico a U.R.D. (Jévito sabe que los drboles mueren
de pie), y al movimiento perezjimenista (un general “empantu-
flado” no gana batallas). El F.D.P., aunque ha hecho un buen
negocio electoral y parlamentario a costa de COPEI, ya no tie-
ne razén de existir. Al F.N.D. se le acabaron las rentas del feno-

" meno Uslar Pietri del 63 y ya estd enterrado. El caballo del

P.R.N. vuelve, muy flaco, a su corral.

Burelli y Tinoco, a los que siempre hemos creido perso-

"nas serias, pero malos politicos, no pueden tapar su ridicu-

- lo electoral con su sonriente oferta de prestar sus nombres a la
“amplitud” de A.D.

Y encuanto a la cola de siglas, larga como la del Kohoutek,
lo finico que nos queda es esperar que el firmamento de la ley
electoral se estreche y contribuya a su desintegracion.

“J. AL L.

<A DA
F 9§ B88T

CARLOS ANDRES PEREZ: elegido por la mayoria. . ”
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