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EL DEBATE PARLAMENTARIO SOBRE

EL PRIMER ANO DE GOBIERNO

El martes 1 de abril, el Comité Nacio-
nal de COPEI, en su reunion ordinaria,de-
cidié promover un debate sobre la gestion
del primer afio de Gobierno.

El Dr. Eduardo Fernandez, difector de

la fraccion verde, fue el encargado de pro-
poner el debate en el Congreso. Se alega-
ban ‘las siguientes razones: Por mandato
del articulo 139 de la Constitucion, el
Congreso Nacional debe ‘‘ejercer el con-
trol de la administracion puablica’. Por e-
llo el Congreso debe preguntarle al Go-
bierno qué ha hecho con los 40.000 millo-
nes de bolivares que dispuso en 1974,
qué uso ha hecho el Ejecutivo de las fa-
cultades extraordinarias, para dictar me-
didas economicas y financieras, otorgadas
al Presidente, como se han utilizado los re-
cursos de los fondos especiales de inver-
sion, sobre todo los trece mil millones de

bolivares del Fondo de Inversiones de Ve-

nezuela. AD inicialmente se opuso, pero
luego aceptd el debate advirtiendo que
también saldrian a relucir los lados oscu-
ros de la gestion copeyana.

El 10 de abril se abrio el debate en la
Camara de Diputados. Eduardo Fernan-
dez, coreado por tribunas copeyanas, em-
pezd a sefialar las deficiencias del actual
gobierno. Fue un ataque a fondo pero de
altura. Entre otras cosas, recogia los rumo-
res sobre la constitucion de grupos hege-
monicos en torno a Tinoco y amparados
en los recursos del Estado. El diputado
Luis Pifieria Ordaz de AD tomo pie de es-
ta acusacidon para hacer una intervencion
que resultaba una acusacion para el equi-

po de Tinoco, para COPEI y para el Go-

bierno actual. Su argumentacion consis-
ti0 en presentar nameros para demostrar
que si el actual Gobierno los ha favoreci-
do, mas los favorecié el de COPEI y que
si ahora hay gastos y contratos dudosos
peor fue con COPEI. De esta .manera el
debate se volvia contra el grupo Tinoco,
contra el Gobierno y ofrecia una buena
oportunidad a los partidos socialistas pa-
ra decir que ambos partidos mayoritarios
estaban corrompidos. Como era de espe-
rarse, ellos aprovecharon la coyuntura pa-
ra atacar a los “doce apostoles”, término
referido a los supuestos beneficiados a la
sombra de Tinoco y de Gumersindo Ro-
driguez, ministro de CORDIPLAN. lgual-
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mente acusaron a AD y a COPELI.

En el debate en general abundaron las
anécdotas, los datos minuciosos, las acusa-
ciones personales, los chismes. Tanto las
intervenciones del MAS y MEP como las
del MIR insistieron en que no tenian inte-
rés en que fracasara este gobierno, ni exi-
gian que fuera socialista, solo pedian que
llevara adelante las reformas que habia
prometido.

La intervencion de PifierGa habia deja-
do al descubierto flancos muy vulnerables
del Gobierno. Unos dicen que fue la ex-
presion del enfrentamiento del partido
con el Presidente por seguir éste retenien-
do los servicios del grupo Tinoco. Otros
afirman’ que el propio Presidente aproba-
ba esta intervencion como una prepara-
cion a cambios en el Gobierno.

En su intervencion el diputado Tinoco
califico el debate como “/lamentable due-
lo de picaros que tiene ya cansado y as-
queado al pais’’. Lanzd un vehemente a-
taque al MAS, como si el debate lo hubie-
ra iniciado este partido, siguiendo la *vie-
ja tactica hitleriano-stalinista””. COPEI y
AD (sobre todo éste) que habian orienta-
do el debate hacia “los doce apostoles”
recibieron una respuesta benévola de par-
te del acusado Tinoco. Las acusaciones
de fondo quedafon sin respuesta.

Alarmado por el giro que habia toma-
do el debate y el deterioro de la imagen
de los partidos mayoritarios y de las acti-
vidades de los grupos econdmicos, el fin
de semana del 18 al 20 de abril se movie-
ron los vigilantes politicos de ambos parti-
dos y los politicos de la empresa privada.
Hubo reuniones, conciliabulos, entrevis-
tas entre empresarios_y Gobierno, entre
aquellos y los hombres claves de AD y
COPEI para cerrar el debate lo mas pron-
to posible y no hurgar mas. De lo contra-
rio, se pondria en peligro el sistema demo-
cratico. El Gobierno ofrecia concesiones
a su partido, a COPEI y a los empresarios

enfrentados al grupo Tinoco y otros, has-~

ta ahora mas favorecidos. La suerte del
debate estaba echada. Se procuraria salir

.pronto y lo mas discretamente posible de

ese pantano donde habian entrado AD y
COPEI para beneficio de los socialistas.
Las acusaciones quedarian sin respuesta.

LA NAClONALIZAClON PASO A PASO

Con cierta presteza, 1a Comision Perma-
nente de Minas e Hidrocarburos de la Ca-
mara de Diputados desde los primeros
dias de abril se esforzo en poner a cami-
nar el proyecto de ley sobre nacionaliza-
cion petrolera.

. Una primera dificultad de procedimien-
to surgio de la presencia de tres proyectos
de leyes sobre la materia, introducidos al
Congreso en un lapso de tiempo breve y
proximo.

El primero fue presentado por el Movi-
miento Electoral del Pueblo (MEP)' el 2
de marzo de 1974; el segundo, con fecha
18 de marco de 1974 fue entregado al Se-
nado por los senadores del partido CO-
PEI; el tercero fue introducido’a nombre
del Ejecutivo Nacional por el Ministro de
Minas e Hidrocarburos, doctor Valentin
Hernandez Acosta, el pasado 11 de marzo
y lleva el'titulo de “Proyecto de Ley Or-
ganica que Reserva al Estado fa Indl".lstria
y el Comercio de los Hidrocarburos’’.

Los proyectos presentados hacia (ya un
afio habian sido archivados en espera del
trabajo de la Comision Presidencial de Re-
versidn‘que finalizd en diciembre Gltimo.
Esta Comision sugeria al Ejecutivo un an-
teproyecto de ley que fue redactado con
esforzado cuidado juridico. Sin embargo,
el Gobierno ensamblo su proyecto de ley
de forma que las empresas petroleras sin-
tieran confianza de que a(in después de la
nacionalizacion, ellas serian abastecidas
de petroleo con la seguridad apropiada a
su calidad de socios y no con aquella con
la que se atiende a discutidos clientes.
(Punto neuralgico tocado por el contro
vertido® articulo 5 del Proyecto de Ley).

El problema de ‘“procedimiento’” se
complico un poco mas cuando el 7' de a-
bril, un grupo de parlamentarios del MEP,
FDP, PCV, MIR e independientes perez-
jimenistas, acompafiados de algunas per-
sonalidades que formaron parte de la Co-
mision Presidencial de Reversion, hicieron
entrega formal al Presidente de la Camara
de Diputados del proyecto de nacionaliza-
cion elaborado por tan autorizada Comi-
sion. v

Durante una reunion de la Comision
de Mesa, presidida por el presidente del
Congreso, doctor Gonzalo Barrios, ‘y ala
que asistieron los jefes de todas las frac-
ciones parlamentarias, se acordo iniciar la



discusion con el proyecto de ley de nacio-
nalizacion presentado por el Ejecutivo. Es-
ta decision se fundamenta en la interpre-
tacion del articulo 169 de la Constitucion:
‘’La discusion de los proyectos que queda-
ren pendientes al término de las sesiones
podra continuarse en las sesiones siguien-
tes si asi se decidiere por la Camara res-
pectiva”. Por tanto, cualquier proyecto
que haya sido presentado el afio anterior
tiene que ser actualizado a solicitud en el
presente periodo de sesiones, prevalece el
criterio de la fecha introductoria. El pro-
yecto de ley presentado por el Ejecutivo
seg(n la lagica de procedimiento parla-
mentario se constituye asi en la materia
base de discusion sobre la nacionalizacion
petrolera. .

La Comisidn Permanente de Minas e
Hidrocarburos de la Cdmara de Diputados
abrio un periodo de audiencias con el fin
de escuchar los planteamientos de diferen-
tes e influyentes sectores del pais. Este
periodo se prolongard hasta bien entrado
el mes de mayo.

EDUCACION

El ciclo diversificado

En diversos lugares del pais han segui-
do verificandose disturbios estudiantiles
aunque con una menor cuantia y profun-
didad que en el mes de marzo. En Caracas
el nerviosismo se apoderd del estudianta-
do del Liceo Espelosin y del ‘“Creacion
2" donde se rompieron los diques del en-
tendimiento y del didlogo sereno, produc-
to sin duda de la presion a que habian si-
do sometidos los jovenes. Especialmente
grave fue el secuestro a que se vieron so-
metidos 16 profesores del Liceo Ezpelo-
sin por parte de los propios alumnos. Di-
cho secuestro fue acompaiiado de actos
inamistosos contra la integridad fisica y
moral de los docentes. Ello condujo al
cierre indefinido del Liceo. El dia 25 fue-
ron expulsados 39 estudiantes de estos dos
liceos, aparte de las 40 boletas de retiro y
19 sanciones leves que se aplico a otros
tantos jovenes. :

El problema del “ciclo diversificado’
(unido a otros ya conocidos y relatados)
esta en la base motora de los sucesos. Mu-
cha tinta ha corrido sobre su falta de im-
plementacion. El C.N.U. (Consejo Nacio-
nal de Universidades) ha debido ocuparse
del problema. Después de muchas decla-
raciones por fin dictd su resolucion en su
sesion del dia 18: “Los graduados del ci-
clo diversificado en todas las especialida-
des pueden ser admitidos como bachille-
res que son, en los Centros de Educacion
Superior, una vez cumplidas las disposi-
ciones legales”. Para ello las’ Universidades

Educacion: el ministerio de los conflictos

e Institutos Universitarios que tienen cur-
so basico “’podrian recibir bachilleres en
todas las especialidades y menciones, ha-
ciendo los arreglos curriculares que fue-
sen necesarios”. Para las Universidades
que no se han acogido todavia al sistema
del Curso béasico (U.C.V., U.C., U.L.A.)
se ha hecho una correspondencia, dejando
salvas las atribuciones de los Consejos de
Facultad, entre las diversas menciones del
Bachillerato diversificado y las correspon-
dientes carreras que pueden cursarse. El
cambio de titulo para otra especialidad
se hara mediante equivalencias, cursos es-
peciales o pruebas de libre escolaridad. Se
ha establecido una comisidn con represen-
tantes de la U.C.V., U.S.R., U.C.A.B,, el
delegado estudiantil y el Director de Pla-
neamiento para afinar esta resolucion. Es-
ta no ha llegado a satisfacer a los estudian-
tes: quedan ambigiliedades especialmente
debido a la generalidad de varios concep-
tos o a la posibilidad de que otros orga-
nismos lo desconozcan, por causa del te-
nor de la misma resoluciéon “‘pueden ser
admitidos”, “‘una vez cumplidas las dispo-
siciones legales”’, “haciendo los arreglos
curriculares que fuesen necesarios’’, “sal-
vo las atribuciones correspondientes a los
Consejos de Facultad de las Universida-
des”’, etc.

Universidad Simon >Rodr|'guez

La U.S.R. estd sufriendo su primera
sacudida. Esta Universidad ha sido esta-
blecida como experimental. Su método
de aprendizaje y de organizacion es asis-
temético. La participacion y la toma de
decisiones es consensual.

No se podria hablar de contenidos
programaticos tal como se piensa en el es-
tudio tradicional. Lo importante es que

a través del proceso de actitudes y cam-
bio de personalidad se realice el aprendi-
zaje. Por ello no existen profesores sino
“facilitadores’’ que motiven y acompaiien
la‘discusion y participacion de los proble-
mas vistos desde un dngulo pluridiscipli-
nar. Es logico que en este sistema la parti-
cipacion es clave fundamental tanto en lo
académico como en lo administrativo y
aun en lo grupal. Se puede deslizar inad-
vertidamente a la falta de seriedad en la
formacion, en discusiones incesantes sin
solido contenido formativo y a la dicta-
dura del grupo. Evaluaciones hechas sobre
la experiencia han llamado la atencidn so-
bre lo positivo de la experiencia pero al
mismo tiempo sobre sus posibles efectos
nocivos.

Estando asi las cosas, el Consejo Rec-
toral nombro Presidente del Consejo al
Dr. Gonzilez Reyes. No habian transcurri-
do 7 dias de su toma de posesion cuando
la mayor parte de los ““facilitadores” con
buen namero de sus escasos alumnosy
parte del personal administrativo rehusa-
ron este nombramiento. Las causas aduci-
das eran: la ausencia de participacion en
esta decision. El Dr. Gonzélez Reyes ade-
mas pretenderia insinceramente dirigir ha-
cia sus propios intereses el puesto que se
le habia confiado, tratando inclusive de
hacerse nombrar Rector y conducir la U.
S.R. a un esquema tradicional, terminan-
do el experimento en curso.Se han cruza-
do confrontantes comunicados pablicos.
La discusion sobre este hecho convertido
en un nuevo “‘proceso de aprendizaje’’ se
constituye en problema formativo. El Dr.’
Gonzalez Reyes habria tratado de renun-
ciar pero ni el Consejo Rectoral ni el Mi-
nistro Pefialver serian de esta opinidn. Se
han conocido varias alternativas entre las
cuales estaria el de que el puesto de Presi-
dente del Consejo Rectoral fuera rotativo
por todos sus miembros (un mes cada u-
no). No parece que esta solucion sea acep-
table. No faltan ingredientes politicos en
este conflicto interno. El Dr. Gonzilez Re-
yes seria del sector de A.D. en el que el
Ministro Pefialver se apoya tanto para “a-
rreglar” la U.S.R. como en la lucha inter-
na que tiene dentro del partido referente
a su permanencia en el Despacho. EI Mi-
nisterio desearia que entrara la Universi-
dad en senderos mas “serios’ que querria
decir mas tradicionales. Por el contrario
los “oponentes” del Dr. Gonzalez Reyes
quisieran profundizar aiin mas el experi-
mento que ya adolece de exageraciones ra-
dicales quizas fatales para el experimento.
Dificil se otea el futuro de la U.S.R. ¢Fra-
casara el experimento por haber sido exa-
gerado y demasiado anti-tradicional?

Al cerrar el mes, la U.C.V. habia elegi-
do seis decanos. El 8 de mayo saldran ele-
gidos los 5 restantes, en segunda votacién.
Dejamos para el proximo mes su resefia.
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